GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO

Verbalen. 12
Adunanza 14 marzo 2014

OGGETTO: URBANISTICA - COMUNE DI CHIERI - VARIANTEPARZIALE N. 27
AL P.R.G.C. - PRONUNCIAMENTO DI INCOMPATIBILITA.

Protocollo: 176 — 6537/2014

Sotto la presidenza del dott. ANTONIO SAITTA si @&nita la Giunta Provinciale,
regolarmente convocata, nella omonima Sala, conteiento degli Assessori:
GIANFRANCO PORQUEDDU, CARLO CHIAMA, ALBERTO AVETTA, MARCO

BALAGNA, IDA VANA, ANTONIO MARCO D’ACRI e con la patecipazione del
Segretario Generale BENEDETTO BUSCAINO.

Sono assenti gli Assessori PIERGIORGIO BERTONE, NMNRIUSEPPINA PUGLISI e
ROBERTO RONCO.

Il Presidente, riconosciuta legale I'adunanza,idiehaperta la seduta.

A relazione dell'Assessore Avetta.

Premesscache per il Comune di Chieri:
la strumentazione urbanistigaulta la seguente:

= e dotato di P.R.G.C., approvato dalla Regione Pigenocon deliberazione G.R. n. 36-
19211 del 19/05/1997, successivamente modificato e tre Varianti Strutturali
approvate rispettivamente con D.G.R. n. 34-0609R 28405/2002, n. 7-09855 del
08/07/2003 e n. 12-03755 del 11/09/2006 e la vteiatrutturale n. 10 (L.R. 01/2007)
approvata con deliberazione C.C. n. 28 del 30/A3220

= ha approvato diciassette Varianti parziali al stdd®.R.G.C., ai sensi del settimo
comma dell’art. 17 della L.R. n. 56/'77, cosi camadificato dalla L.R. 29 luglio 1997 n.
41,

= ha adottato, con deliberazione C.C. n. 20 del 29014, il progetto preliminare della
Variante parziale n. 27 al P.R.G.C., ai sensi dahtg comma dell’art. 17 della L.R. n.
56/77 e s.m.i. che ha trasmesso alla Provincia ata dl0/02/2014 (pervenuto Il
10/02/2014), per il pronunciamento di compatibifitéevisto dal settimo comma art. 17
LUR,;



(Prat. 10/2014)

i dati socio-economici e territoriatihe caratterizzano il Comune sono:

= popolazione: 30.511 abitanti al 1971, 30.960 aliital 1981, 31.292 abitanti al 1991 e
32.136 abitanti al 2001, dato quest’ultimo che eamfa una lieve ma costante crescita
demografica;

= superficie territoriale: 5.41ha di collina, dei quali, 4.28%a presentano pendenze
inferiori ai 5% e 1.12%a hanno pendenze comprese tra i 5% e i 20%; pertqadiene
la Capacita d’'Uso dei Suoli, 2.954 appartengono alla Classe I, pari a circadito del
territorio comunale;

= € compreso nellAmbito 2 di approfondimento sovracnale del Chiereség, rispetto al
quale ai sensi dell’art. 9 delle N.d.A. del Pianerrfioriale di Coordinamento (PTC2)
costituisce la prima articolazione del territorimyinciale per coordinare le politiche a
scala sovracomunale (infrastrutture, insediamentidustriali / commerciali,
programmazione territoriale e paesistica degli ispeziurbani, sistemi di diffusione
urbana con processi insediativi di incentivo a ttara residenziale su alcuni ambiti ed
escludendone altri);

= e individuato dal P.T.C.2 come centro “medio”, qualolo dell’armatura urbana che
dispone di una diversificata offerta di Servizieinirbani a maggior raggio di influenza;

= e individuato dal Piano Territoriale Regionale (IR} e dal PTC2 comecéntro storico
di tipo B notevole rilevanza regiondje

by

= Insediamenti residenziali: € individuato dal PT@a t Comuni con un consistente
fabbisogno abitativo sociale;

= Il P.T.C.2 individua l'area vasta del Chierese,irdbrno della quale troveranno
attuazione le previsioni del Piano Paesistico diiativa Regionale previsto per I'ambito
di approfondimento della Collina di Torino;

= Sistema produttivo: il PTC2 individua un ambito guttivo di | livello (Fontaneto)
ammettendo esclusivamente al suo interno la realiame di nuove aree produttive;

= aderisce aPatto Territoriale Torino Sudpromosso dal Comune di Moncalieri, a cui
partecipano 23 comuni dell'area sud-est della FPi@aj oltre alla Provincia di Torino e a
numerose associazioni, consorzi e societa;

= infrastrutture per la mobilita e i trasporti:

e ¢ previsto il collegamento Chieri-Poirino con inteesull’Autostrada To-Piacenza e
variante di Pessione in fase di progetto prelimgrail Collegamento SS590 Gassino-
Chieri (tratto con gallerie ed adeguamenti su SPH2Zh'esso in fase di progetto
preliminare di competenza dell'SCR;

e attraversato dalla ferrovia e sono presentiSta2ioni ferroviarie;

e attraversato dall’Autostrada A21, Torino-Piacendalla ex S.S. n. 10 Padana
Inferiore (ora di interesse regionale) e dalle 8.A.22, 125, 128;

e interessato dal corridoio della tangenzialemsdje collegamento tra Autostrada A-
21 Torino-Piacenza e il sistema viabile costituitdie SSP 590 e SSP 11, per il quale
la Provincia ha promosso I'attivazione del “Conutdt Pilotaggio”;

e individuato come obiettivo “strategico” delle “Bali Provinciali” ciclabili, in
quanto finalizzato alla creazione di un sistemaetnativo ed integrato” alla mobilita,
pubblica e privata;



per quanto attiene il potenziamento della Retedveria e previsto I"attrezzaggio”
della stazione ferroviaria come individuato nelniyi Atto Aggiuntivo all’intesa
Generale Quadro tra Governo e Regione Piemont23del/2009;

= assetto idrogeologico del territorio:

* e compreso nellAmbito Sud 5 con i Comuni di: Bak#iro T.se, Pavarolo, Montaldo
T.se, Marentino, Pino T.se, Andezeno, Arignano, Melo di Torino, Moriondo,
Pecetto, Moncalieri, Trofarello, Cambiano, Riva Ghieri, Santena, Villastellone,
Poirino, Isolabella, Carmagnola, Pralormo, qualeppo di Lavoro per condividere il
dissesto idrogeologico da sottoporre all’Autoritddcino del fiume Po;

e interessato dalle seguenti acque pubbliche: GaeaCastelvecchio, Rio Asinaro,
Rio del Vallo, Rio Gionchetto, Rio Vaiors, Rio dbdlolino della Torre, Rio di
Aranzone, Rio di Arbietto, Rio di Baldissero, RibG@lola, Rio Moano, Rio Ravetta,
Rivo Ambuschetto, Rivo di Cesole, Rivo di SanteBantena, Tepice, Valle dei
Ceppi, che complessivamente determinano un vinerl®. Lgs. 42/2004 di 1.248
ha

in base alla Banca Dati Geologica della RegiormmBnte, 174 ettari del territorio
sono individuati come aree inondabili, con tempiitdirno compresi tra 25 e 50 anni,
6 ettari da frane attive areali, 23 ettari da amddidtane quiescenti;

il “Piano Stralcio per I'Assetto ldrogeologitdP.A.l.), adottato dall’Autorita di
Bacino del Fiume Po con deliberazione del Comitiiituzionale n. 18/2001,
approvato con Decreto del Presidente del Consigéip Ministri del 24/05/2001,
evidenzia nel territorio comunale la presenza éakdi frane attive;

= tutela ambientale:

area ad elevata qualita paesistico ambientaler{addli Torino), per la quale I'art. 12
del P.T.R. prevede la redazione di un Piano Teraie con specifica considerazione
dei valori paesistici e ambientali, di competeragionale;

preso attodei motivi che hanno indotto I'’Amministrazione Conale ad adottare il progetto
preliminare della Variante parziale n. 27 al P.R.Gvigente, cosi come emergono dalla
deliberazione C.C. n. 20 del 29/01/2014 di aduzjo

rilevato che, nello specifico, il progetto preliminare deNariante parziale in oggetto,
adottato con la deliberazione testé citata e eelativi allegati tecnici, propone:

* lindividuazione di una nuova zona di PiabDe3 avente una superficie di 29.000 mq in
classe di rischio idrogeologico llla (Piano vigentuddivisa in due sub ambiti (A e B),
funzionali ad una impresa di stoccaggio e trattamaémerti gia presente con strutture e
uffici (su 8.107 mq) nell'adiacente ambEp2 "Complessi, edifici, impianti o manufatti a
carattere produttivo extra agricolo". In particelasi propone nel sub ambito A di 11.600
mq l'atterraggio di 2.095,8 mq di SLP (proveniedtdl'ambitoD1 che presenta delle
condizioni non idonee all'edificazione - ricomprendo la vigente zonkp2) e il sub
ambito B inedificabile destinato a deposito deqirti.

La scelta di consentire il potenziamento di urvaéti produttiva esistente con presenza
della casa del custode, su terreni appartenemticidisse di rischio idrogeologico llla,
come definito dal Piano vigente, si pone in comtran leprescrizioni che esigono
attuazionedi cui al comma 10 art. 17 delle N.d.A. del PT@2cui e citato’...... Sono

da escludersi, ai fini della realizzabilita di nuov insediamenti, le aree a rischio
idrogeologico........ "




* la modifica dell'art. 31.4.2 per consentire nelbétm Brrl le attivita commerciali al
dettaglio (U4) e la somministrazione di alimenbievande (U7);

preso atto che il Comune di Chieri € esonerato dall’adeguameh PAI (D.G.R. 63-5679
del 25.03.2002);

dato atto che:

* ai sensi del settimo comma dell’articolo 17 dell® L56/77 come modificato dalla L.R.
n. 3 del 25/03/2013, la deliberazione C.C. 6D @8/12/2013 di adozione della
Variante:

- non . contiene la puntuale elencazione delle condizper cui la variante e
classificata come parziale;

- non contiene un prospetto numerico che evidenzia..la capacita insediativa
residenziale del PRG vigente, nonché il rispetto pdgametri di cui al comma 5,
lettere c), d), e) e f), riferito al complesso dellarianti parziali precedentemente
approvate e a eventuali aumenti di volumetrie sugierfici assentite in deroga ..."

preso atto che il progetto preliminare della Variante é stawmttoposto a Verifica di
assoggettabilita alla Valutazione Ambientale Sgiate (V.A.S.) e ['Organo tecnico
Comunale in data 12/11/2012 integrato in data Y2, sulla scorta dei pareri dei Soggetti
con Competenze Ambientali, ha escluso dalla V., $ariante in oggetto;

visto il parere del Servizio Valutazione Impatto Ambedet della Provincia prot. n.
894566/Ib6 del 15/11/2012;

dichiarato che non emergono incompatibilita con i progettcdimpetenza della Provincia,
ne con quelli di altri Enti o soggetti pubblici agtti dell'Ente;

esaminatoil Piano Territoriale di Coordinamento della Prawan "PTC2", approvato con
deliberazione del Consiglio Regionale n. 121-29@éPB21/07/2011, pubblicata sul B.U.R. n.
32 del 11/08/2011, ed in particolare le disposiziaelle Norme di Attuazione
immediatamente prevalenti sulla disciplina di llsetomunale vigente e vincolanti anche nei
confronti settoriali e dei privati: art. Blisure di salvaguardia e loro applicazionart. 26
Settore agroforestale&eomma 5art. 39Corridoi riservati ad infrastrutturecommi 1 e 3; art.
40 Area speciale di C.so Marchart. 50Difesa del suolpcomma 2;

tenuto contoche ricade solamente sull'’ Amministrazione Comunaléa responsabilita per
il rispetto dei requisiti di variante parziale, co3 come precisati dal settimo comma
dell'art. 17 della L.R. n. 56/77, cosi come moddato dalla L.R. 29 luglio 1997 n. 41

constatatoche nella deliberazione comunale compare la dighiane di compatibilita con i
piani sovracomunali, prevista al settimo comma'akell17 della L.R. n. 56/77, cosi come
modificato dalla L.R. 29 luglio 1997 n. 41, la ccompetenza spetta esclusivamente al
Comune;



consideratoche il termine per il pronunciamento di compaii&iscade in data 27/03/2014;

visto il parere del Servizio Urbanistica, datato 19/02/4,

vista la deliberazione del Consiglio Provinciale prat284297 del 26/10/2004, con la quale
sono state stabilite le modalita per I'espressibgigpareri della Provincia su atti concernenti
i Piani regolatori comunali e le loro varianti;

acquisito il parere favorevole in ordine alla regolaritartiea del Responsabile del Servizio
interessato ai sensi dell'art. 49 comma 1 del T¥siico delle leggi sull'Ordinamento degli

Enti

Locali, approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n726

visto l'art. 134, comma 4 del citato Testo Unico e utari’urgenza;

Con voti unanimi, espressi in forma palese, la Giua Provinciale
DELIBERA

1. di dichiarare, ai sensi del settimo comma dell’articolo 17 dellR. n. 56/77 s.m.i., che

in merito al progetto preliminare della Variantezale n 27 al P.R.G.C. del Comune di
Chieri, adottato con deliberazione C.C. n. 202%01/2014 presenta degli elementi
di incompatibilita con il Piano Territoriale di Coordinamento della Provincia
"PTC2", approvato con deliberazione del Consiglio Red®mna 121-29759 del 21
luglio 2011 ai sensi dell'articolo 7 della L.R. B6/77 e con i progetti sovracomunali,
mentre, non si pone in contrasto con le disposizdaile Norme di Attuazionelel
"PTC2" immediatamente prevalenti sulla disciplina lidello comunale vigente e
vincolanti anche netonfronti degli interventi settoriali e dei privagérticolo 8 'Misure

di salvaguardia e loro applicaziotyecomma 5 dell'articolo 26Settore agroforestale
commi 1 e 3 dell'articolo 39Corridoi riservati ad infrastruttur& articolo 40 ‘Area
speciale di C.so Marcliee del comma 2 dell'articolo 50Difesa del suolg per le
motivazioni di seguito esposte:

- la proposta di incrementare le volumetrie, estedderarea EP2 con |l
riconoscimento di un'unica zonizzazioBs3 concentrando la capacita edificatoria
nel sub ambito A (dell'are®s3 compreso di casa del custode, in un contesto
classificato dalla carta di sintesi del rischioogieologico del Piano vigente in llla, €
incompatibile con legdrescrizioni che esigono attuazionedi cui al comma 10, art.
17 delle N.d.A. del PTC2, in cui e citata.....Sono da escludersi, ai fini della
realizzabilitd di nuovi insediamenti, le aree a rishio idrogeologico........ " Si
rammenta inoltre che per incremento del caricoopnto viene definito dalla D.G.R.
n. 31-1844 del 07/04/2011 al punto"6i tenga presente che inducono incremento di
carico antropico gli interventi urbanistico-edilizzthe generano un aumento, non
momentaneo ma stabile nel tempo, di presenza um&énaabitativi, lavorativi e per
l'utilizzo di Servizi}

2. di precisare che, alla luce dell'espressione di incompatibgib@ra motivata riferita ai
contenuti ivi indicati, alla procedura di approvae della Variante si applica quanto
previsto dal comma 7 dell'art. 17 della L.R. 56£hé prevedése la provincia.....ha



espresso parere di non compatibilita con il PTCP a.i..progetti sovracomunali
approvati o ha espresso osservazioni in merito el&ssificazione della variante o al
rispetto dei parametri di cui al comma 6, la delhdone di approvazione deve dare
atto del recepimento delle indicazioni espresselad@rovincia...... oppure essere
corredata del definitivo parere favorevole dellaopincia...."

3. di dare atto che con apposito provvedimento del Dirigente del &sovUrbanistica,
rispetto al suddetto progetto preliminare di Vateamparziale al P.R.G.C. vengono
formulate osservazioni;

4. di trasmettere al Comune di Chieri la presente deliberazione pesuccessivi
provvedimenti di competenza;

5. di dichiarare il presente provvedimento immediatamente eseguibiln successiva
votazione separata, espressa e favorevole dgtuititervenuti.

Letto, confermato e sottoscritto.
In originale firmato.

Il Segretario Generale Il Presidente della Provincia
f.to B. Buscaino f.to A. Saitta



