PROVINCIA
CONSIGLIO PROVINCIALE DI TORINO

ESTRATTO DEL VERBALE DELL’ADUNANZA CCXXXIV
22 luglio 2003

Presidenza:Luciano ALBERTIN
Giorgio MORRA DI CELLA
Giuseppe CERCHIO

Il giorno 22 del mesedi luglio duemilatre,alle ore 15,00,in Torino, piazzaCastellon.
205, nellaSaladel ConsiglioProvinciale sottola Presidenzger partedellasedutadel Presiden-
te del ConsiglioLucianoALBERTIN e, per la restanteparte,dei Vice Presidentidel Consiglio
Giorgio MORRA DI CELLA e GiuseppeCERCHIO, e conla partecipazionelel SegretaridGe-
neraleEdoardoSORTINOsi e’ riunito il Consiglio Provincialecomedall’avviso del 15 luglio
2003 recapitatonel terminelegale- insiemecon I'Ordine del Giorno - ai singoli Consiglieried
affisso all’Albo Pretorio.

Sono intervenuti il Presidente della Provincia Mercedes BRESSO e i Consiglieri:
LorenzoAGASSO- LucianoALBERTIN - GiovannaALBERTO - Ciro ARGENTINO - Angelo
AUDDINO - Luigi BIANCO - BarbaraBONINO - Levio BOTTAZZI - GiuseppeBRUNO -
Arturo CALLIGARO - Mario CASSARDO - GiuseppeCERCHIO - Michele CHIAPPERO-
MassimoCOTICONI - Mariella DEPAOLI - Luca FACTA - PaocloFERRERO- CesareFOR-
MISANO - VincenzoGALATI - Francesc@OIA - GiuseppelANNO’ - CarmelaLOIACONI -
Giorgio MORRA DI CELLA - CandidoMUZIO - Amalia NEIROTTI - GianfrancoONOVERO -
Dario OMENETTO - GiovanniOSSOLA- GiacomoPORTAS- ModestoPUCCI - Marta RA-
BACCHI - SalvatoreRAPISARDA - DavideRICCA - Francescd)ROMEO - MassimoROSTA-
GNO - SilvanaSANLORENZO- AuroraTESIO- Alberto TOGNOLI - GiancarloVACCA CA-
VALOT - Sergio VALLERO - Gian Luca VIGNALE.

Sono assenti i Consiglieri: Piergiorgio BERTONE - Vincenzo CHIEPPA - Alberto
FERRERO - Giovanna TANGOLO.

Partecipanaalla sedutagli AssessoriGiuseppeGAMBA - Luigi RIVALTA - Antonio
BUZZIGOLI - FrancoCAMPIA - Luciano PONZETTI - Giovanni OLIVA - GiuseppinaDE
SANTIS - MariaPiaBRUNATO - Valter GIULIANO - MarcoBELLION - SilvanaACCOSSA-
TO - Alessandra SPERANZA.

Sono assenti gli AssessdBarbara TIBALDI - Elena FERRO.

Commissionali scrutinio:PaocloFERRERO- VincenzoGALATI - SalvatoreRAPISAR-
DA.

(Omissis)
OGGETTO: Urbanistica - Comune di Caravino - Modifiche al progetto preliminare della
22variante strutturale al PRGC gia’ precedentementeadottato (con delibera-

zione di C.C. N. 24 del 10.09.2001) - Osservazioni.

N. Protocollo: 161279/2003



Il Presidentedel Consiglio ponein discussionda deliberazionepropostadall’AssessordRrival-
ta, anomedellaGiunta(25/6/2003) del cui oggettovienedatalettura,a normadell’art. 19, com-
ma 2, del Regolamento, dal Segretario Generale e il cui testo e’ di seguito riportato:

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

Premesscache la strumentazionarbanistica del Comune di Caravino risulta la seguente:

e dotato di PRGC approvato dalla Regione Piemonte con D.G.R. n. 77-46666 del
10/07/1995;

haadottatocondeliberazione&C.C.n. 24 del 10/09/2001jl Progettopreliminaredellasecon-
da Variantestrutturaleal PRGCai sensiddl’art. 15 dellaL.R. n. 56/ 77, rispettoal qualela
Provinciadi Torino hapresentat@sservazioniiferite, in particolare al dimensionamented
alla localizzazione delle nuove aree industriali e commerciali previste;

ha adottato,condeliberazioneC. C. n. 9 del 21/02/2003modifiche- chesi configuranoco-
me Variantein itinere ai sensidella Circ. P.G.R.n. 16/URE- al suddettdProgettoprelimi-

naredi Variantestrutturaleal PRGGC chehatrasmessalla Provinciaai sensidel comma2

dell’'art. 15 dellaL.R. 56/77,connotan. 1060del 3 aprile2003;

considerato chei dati socio-economick territoriali che caratterizzandl Comunedi Caravino
risultano essere:

superficie: 1.148a, parzialmente a carattere collinare

popolazione: 1.015 ab. (al 2001);

trend demograficoin lieve decrementamegli ultimi 30 anni(1.182ab.al 1971,1.150ab.al
1981, 1.053 ab. al 1991);

idrologia: & lambito, ad ovest,dalla Dora Baltea.La partedel suoterritorio postaad ovest
dellaS.P.78 perVestigné ¢ interessatalalle fasceA e B dellaDoraBaltea,individuatenel
Pianostralcioperl’AssettoldrogeologicoPAl) dell’ Autorita di Bacinodel Po;

sottoil profilo paesaggisticd territorio di Caravinoe compresaél’unita di paesaggialel-
I’ Anfiteatro morenicodi Ivrea. La porzionenord del suoterritorio, prevalentementpianeg-
giante,ricadenella pianaagricolaeporediesedelimitatadall’ anfiteatro, costituitadalla geo-
metria regolaredei campi, filari, canali, stradee cascine,che costituisconoun ambiente
omogene@iattodi valore paesisticomentrela porzionesud, a partiredal concentricofino
al confinecomunalecon Vestigne, occupagranpartedella”morenafrontale” dell’ anfiteatro,
sulla cui cresta si erge il Castello di Masino.

Inoltre, la ricercacommissionatalalla Provinciadi Torino al Dipartimentolnteratenedler-
ritorio del Politecnicodi Torino "Analisi paesistico-ecologichdel territorio agrario della
provincia di Torino" (responsabild?ompeoFabbri,ann01999), classificaquestapartedel
territorio provinciale tra fpaesaggi di valore naturalistico”

rilevanzestorico-culturali:sul suoterritorio € sito il gia citato Castellodei Valperga-Masino,
risalenteall’ epoca medioevalejnclusotra i Beni Ambientali e Architettonicidella Regione
Piemonte.ll Castello,circondatoda un parco"al’inglese" di 20 ettari e da 18 ettaridi bo-
schi, é statorecentementacquistatalal FAI (Fondoper|’ Ambiente Italiano) chelo haaper-
to al pubblico;

infrastruttureper la mobilita: tramiteil casellodi accessalla bretellaautostradaldvrea-
Santhia- sito appenaltre il confinedel Comune sulterritoriod Albiano - € collegatoconle
autostrade Torino-Aosta-Monte Bianco e Torino-Milano.

E attraversatalallaS.P.78di Vestigné dallaS.P.80,dallaS.P.56 di Strambinoe dallaS.P.
264 di Masino;



- attivita economichenon esitonoinsediamentindustriali. |l settoredell’ agricoltura contal5
aziende effettive con 25 addetti. Gli artigiani sono oltre 50 e 20 gli occupati nel commercio;

- fa partedel Patto Territoriale del Canavesginsiemead altri 121 comuni,a 5 comunita
montanee a numerosessociazioniconsorzie societa) promossmel marzo1997dalla Cit-
ta di lvrea, di cui la Provincia di Torino € Soggetto responsabile;

(per ulteriori dati informativi si vedano le "schede comunali" allegate agli elaborati del PTC);

preso atto delle motivazionichehannoindottol’ Amministrazione Comunalea modificareil Pro-
gettopreliminaredellaseconda/ariantestrutturaleal PRGC(adottatocon deliberazioneC.C. n.
24 del 10/09/2001)cosicomeemergonalalladeliberazioneC.C. n. 9/2003 connessessenzial-
mentealla necessitali accoglierde osservazionpresentatelallaProvinciadi Torinoal sopraci-
tato Progetto preliminare

rilevato chele modificheal Progettopreliminaredellaseconda/ariantestrutturaleal PRGCso-

no le seguenti:

- riduzioneerilocalizzazionalelle areeper attivita industriali-artigianal(areelN1/a/b/c)prece-
dentemente@revistea cavallodella S.P.80, da Albiano a Caravino.Delle numeroseareeini-
zialmenteprevistee aventiunaestensioneomplessivgari a 301.640mq, si passaa soletre
aree,accorpatedella superficiecomplessivadi 109.100mq, arretratedalla suddettastrada
provinciale di circa 250 m.;

- riduzioneerilocalizzazionedelle areeper attivita commercialie terziarie(areeCDN). La mo-
difica prevedda riduzione,daquattroaduna,delleareeCDN. In termini di estensiongerrito-
riale si passada104.952mq a 31.445mq, concentratin un’unica area(CDN1) compresaal-
I'interno della"cinta" della previstacirconvallaziongi cui dueramivengonoriallineati e resi
continui).

DettaareaCDN1 vieneclassificatadi tipo L2 (localizzazionicommercialiurbano-periferiche
non addensatedi sensidellavigentedisciplinadel commerciodefinitaa livello nazionalecon
il D.Lgs.114/98 (il cosiddettadecretoBersani)e specificataa livello regionaleconla L. R.
n. 28/'99 e successivdeliberazionalel ConsiglioRegionalechestabilisce" .. indirizzi e cri-
teri di programmazionearbanisticgerl’insediamentalel commercical dettaglio..”;

visti:

- il 6°commadell’art. 15 L.R. 56/'77 modificataedintegrata;

- gl artt. 19, 20,42,124e 134 del TestoUnico delleleggi sull’ Ordinamento degli Enti Locali ap-
provato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267,

- la deliberazionalel ConsiglioProvincialen. 194922/200@el 19/09/2000relativaalle modali-
ta perla presentaziondi osservazionipropostee parerisui PianiRegolatoriGeneraliComuna-
li ed Intercomunali e loro varianti;

informate le seguenti Aree e i seguenti Servizi provinciali;

- Area Viabilita ed Edilizia;

- Area Ambiente, Parchi, Risorse Idriche e Tutela della Fauna;

- Servizio Programmazione e Pianificazione Viabilita;

- Servizio Grandi Infrastrutture Viabilita;

- Servizio Pianificazione Trasporti;

- Servizio Difesa del suolo;

- Servizio Protezione civile;

- Servizio Infrastrutture Territoriali ed Assistenza Tecnica agli Enti Locali;

visto il parere del Servizio Grandi Infrastrutture Viabilita,



visto il parere del Servizio Difesa del Suolo che riferisce quanto segue:

"Dalla “Carta di sintesidella pericolositageomorfologicae dell’idoneita all’ utilizzazio-
neurbanistica’’, allegataal P.R.G.C.varianten. 2, si evidenziacheil settoresettentrionaledi
pianuradel territorio comunale caratterizzatoda depositialluvionali, € stato perimetratoin
classell. In questosettorerientrano le aree di variante IN1 “Cascina Risola’ ubicatein
sponda destra del Naviglio di Ivrea.

Da un sopralluogospeditivosull’area € risultato che in quel tratto il Naviglio di Ivrea
scorrein rilevato e che,di conseguenzde areeoggettodi variante sonopostead una quota
inferiore dicirca 5 mrispettoal pelolibero dell’acqua.

Sebben@on sianostateriscontrate,nella BancaDati Geologicadella Provincia, segna-
lazioni di dannoa seguitodi eventialluvionali connesseal Naviglio di Ivreain questospecifi-
co tratto, in considerazionelei possibilidannichei canaliartificiali possonsubireedhanno
subito durantegli ultimi eventialluvionali, si ritiene poco prudenzialeil posizionamentali
insediamentiproduttivi in spondadestraa ridossodi tale corsod’ acqua anchein considera-
zione degli ampi spazi pianeggianti limitrdfi.

vista I'igtruttoria predispostalal Servizio Urbanisticadatata09/05/2003 nella qualesi propone
di presentare osservazipni

sentita al riguardola 58 CommissioneConsiliarePermanentenella sedutadel 11/06/2003 Ja
gualeharavvisatol'opportunitadi condividerde propostformulatedal ServizioUrbanistica;

considerate condivisibili le determinazionipropostedal Servizio Urbanisticae dalla 58 Com-
missione Consiliare Permanente;

acquisito il parerefavorevolein ordineallaregolaritatecnicadel Responsabiléel Serviziointe-
ressataai sensiddl’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sull’ Ordinamento degli Enti Lo-
cali approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

visto I'art. 134,comma4 del citato TestoUnico eritenutal’'urgenza;

DELIBERA

1. di formulare le seguentbsservazione proposten meritoalle modifiche- chesi configurano
comeVariantein itinere ai sensidella Circ. P.G.R.n. 16/URE- al Progettopreliminaredella
secondaariantestrutturaleal PRGCdel Comunedi Caravino,adottatecondeliberazionealel
C.C. n. 9 del 21/02/2003
a) di carattere generale:

1) le osservazionpresentat@la questoEnterispettoal ProgettoPreliminaredella seconda
Variantestrutturalemettevanadn evidenzall rilevanteimpattoambientaledei nuoviin-
sediamentiproduttivi e terziario-commercialrispettoad un territorio, come quello di
Caravino,caratterizzatala notevoli valenzepaesaggistiche storico-architettonichdl
Comunee, difatti, compresaonell’unita di paesaggialell Anfiteatro morenicodi Ivrea:
la suaporzionenord, prevalentementpianeggiantericade nella pianaagricolaepore-
diese,delimitatadall’ anfiteatro, costituitadalla geometriaregolaredei campi,filari, ca-
nali, stradee cascinechecostituisconaun ambienteomogene@iattodi valorepaesisti-
co, mentrela porzionesud,a partiredal concentricofino al confinecomunaleconVe-
stigne,occupagran partedella"morenafrontale” dell’ anfiteatro, sullacui crestasi erge
il Castello di Masino.

Conriferimentoatali osservazionisi ritiene chele modificheintrodotteconla Variante
in oggetto costituiscanouna merariduzione della compromissiones sostanzialmente
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non eliminand'impatto ambientale

In particolaresi rileva, che, per quanto attiene la rilocalizzata zona industriale--
artigianale (aree IN1 a/b/c), seppurdecisamenteaidimensionatae allontanatadalla
S.P.80 (modifica sicuramentemigliorativarispettoalla soluzioneprecedente)perman-
gono contrarietacirca la suaricollocazionenello stessosettoredel territorio comunale
(ai suoiconfini nord, ancoraeccessivamentdistantedal centroabitatoe suterrenidi |
classe di fertilitd), in quanto costituira un precedente pericoloso.

L’ adozione di unasoluzionesimile a quellaadottataper I’ area terziario-commerciale
internaal nuovo "bordo dellacitta”, costituitodalla previstacirconvallazione avrebbe
certamentaulteriormentdimitato I'impatto sul territorio, siain termini paesaggisticthe
di compromissione-tarlatura di terrritorio agricolo pressoche intatto.

Si suggeriscepertantodl’ Amministrazione comunaledi valutarela propostdocalizza-
tiva delleareelN1 a/b/callalucedelle considerazionsopraesposteyerificandola fatti-
bilita di soluzionipiu rispondentia logiche insediativeimprontatealla limitazione del
fenomeno della "diffusione" e della "dispersione urbana"

2) sempreconriferimentoalle problematicheonnesseall’impatto ambientalesiain termi-

ni generaliche, per quantoriguardale specificheproblematichedi cui al punto prece-
dente,si ribadiscequantogia osservatan occasionalel Progettopreliminaredella se-
condaVariante strutturale,con riferimento dl’inadeguatezzggerdurantedelle " .. in-
formazioni relative all’analis di compatibilitaambientale.. " che,l’art. 20 dellaL.R.
40/'98 e s.m.i. prevedesianoacclusealla RelazioneGeneraldi”.. piani e programmie
loro varianti sostanziali .."

b) di carattere specifico:
3) dalla “Carta di sintesidella pericolositageomorfologicae dell’idoneita al’ utilizzazione

urbanigtica’, allegataalla VVariantein oggetto,si evidenziacheil settoresettentrionalali

pianuradelterritorio comunalecaratterizzataladepositialluvionali, e statoperimetrato
in classell. In questosettorerientranole aree IN1 a/b/c ubicatein spondadestradel

Naviglio di Ivrea.

Da un sopralluogospeditivosull’ area e risultato chein quel tratto il Naviglio di Ivrea
scorrein rilevato e che,di conseguenzde areeoggettodi variantesonopostead una
guotainferioredi circa5 m. rispettoal peloliberodell’acqua.

Sebbenenon sianostateriscontrate nellaBancaDati Geologicadella Provincia,segna-
lazioni di dannoa seguitodi eventialluvionali connessal Naviglio di Ivreain questo
specificotratto, in considerazionelei possibilidannichei canaliartificiali possonasu-
bire ed hannosubitodurantegli ultimi eventialluvionali, si ritiene poco prudenzialee
da discordarecon il posizionamentali insediamentiproduttivi a ridossodi tale corso
d’acquaanchen consideraziondegliampispazipianeggiantlimitrofi;

2. di trasmettere al Comunedi Caravinola presentaleliberazioneper i successiviprovvedi-

menti di competenza

gogobooogd

(Seguono:

I'illustrazione dell’Assessore Rivalta;

l'intervento del Consigliere Calligaro;

una precisazione della Presidente Bresso;

gli interventi dei Consiglieri Ferrero Paolo e Tognoli;
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* lareplica dell’Assessore Rivalta;
* la dichiarazione di voto del Consigliere Novero;

per i cuitestisirinvia al processoverbalestenotipatce chequi si dannocomeintegralmenteri-
portati.)

Il Presidentedel Consiglio non essendovpiu’ alcunoche domandila parola,poneai voti la
proposta il cui oggetto e’ sottoriportato.

OGGETTO: Urbanistica - Comune di Caravino - Modifiche al progetto preliminare della
22variante strutturale al PRGC gia’ precedentementeadottato (con delibera-
zione di C.C. N. 24 del 10.09.2001) - Osservazioni.

La votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

38
38

Presenti
Votanti

Favorevoli 38

(Albertin - Alberto - Argentino- Auddino- Bianco- Bonino- Bottazzi- Bresso- Bruno- Calli-
garo- Cassarde Cerchio- Chiappero- Coticoni- Facta- FerreroPaolo- Formisano- Galati-
Goia- Loiaconi- Morradi Cella- Muzio - Novero- Omenetto Ossola Portas- Pucci- Rabac-
chi - Rapisarda Ricca- Romeo- Rostagno Sanlorenzo Tesio- Tognoli - VaccaCavalot-
Vallero - Vignale)

La deliberazione risulta approvata.

Il Presidentedel Consiglio poneai voti I'immediataeseguibilita’della deliberaziondeste’ ap-
provata.

La votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

Presenti = 32
Astenuti = 1 (Facta)
Votanti = 31

Favorevoli 31
(Albertin - Alberto - Argentino- Auddino- Bianco- Bottazzi- Bresso- Bruno- Calligaro- Cas-
sardo- Cerchio- Chiappero Coticoni- FerreroPaolo- Galati- Goia- Morradi Cella- Muzio -
Novero- Omenetto Ossola- Pucci- Rabaccht Rapisarda Ricca- Romeo- Rostagne Sanlo-
renzo - Tesio - Vacca Cavalot - Vallero)

La deliberazione viene dichiarata immediatamente eseguibile.

(Omissis)

Letto, confermato e sottoscritto:



In originale firmato

Il Segretario Generale Il Presidente del Consiglio
F.to E. Sortino F.to L. Albertin

Estratto del verbale del Consiglio Provincial&&@XXXIV del 22 luglio 2003.



