GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO

Verbale n. 23
Adunanza 17 giugno 2003

OGGETTO: URBANISTICA - COMUNE DI MONASTERO DI LANZO - VARIANTE
PARZIALE N. 3 AL P.R.G.C- OSSERVAZIONI.

Protocollo: 699 - 155220/2003

Sotto la presidenzadella prof. MERCEDESBRESSOSsi € riunita la Giunta Provinciale,
regolarmenteconvocatanella omonimaSala,con I'intervento degli Assessori.GIUSEPPE
GAMBA, LUIGI RIVALTA, LUCIANO PONZETTI, GIOVANNI OLIVA, GIUSEPPINA
DE SANTIS, MARIA PIA BRUNATO, VALTER GIULIANO, SILVANA ACCOSSATO,
BARBARA TIBALDI, ALESSANDRA SPERANZA,ELENA FERROe con la partecipa-
zione del Segretario Generale EDOARDO SORTINO.

Sonoassentigli AssessoriANTONIO BUZZIGOLI, FRANCO CAMPIA e MARCO BEL-
LION.

Il Presidente, riconosciuta legale I'adunanza, dichiara aperta la seduta.

A relazionadell’ Assessor&ivalta.

Premesso che la strumentazionairbanisticadel Comunedi Monasterodi Lanzorisulta la

seguente:

» e dotatodi PRGC,approvatadalla RegionePiemontecondeliberaziones.R. n. 28-32131
del 07/02/1994e di successiv&/ariante,approvatacondeliberaziones.R. n. 7-22543del
29/09/1997;

» haapportatamodifichealla suddettesstrumentazion@rbanisticaattraversd’ approvazione
di duevarianti parziali, ai sensidel settimocommadel’art. 17 dellaL.R. n. 56/77,cosi
come modificato dalla L.R. 29 luglio 1997 n. 41,
ha adottato,con deliberazione C.C. n. 5 del 04/04/2003, il Progettopreliminaredella
Variante parzialen. 3 al P.R.G.C.vigente che ha trasmessaoalla Provincia, in data
06/05/2003, per il pronunciamento di compatibilita previsto dal citato settimo comma;

considerato che al Comunedi Monasterodi Lanzo sonorispondentii seguentidati socio-
economici e territoriali:
- popolazione424 abitanti (al 2001)



- trenddemograficoil trendnegativodell’ ultimo trentennia547ab.al 1971,478ab.1981e
434 ab.al 1991)sembraessersconclusosegnandonegli ultimi anni,una- seppurieve -
inversione di tendenza (421 ab. al 1999);

- superficieterritorialedi 1.789ettariin zonamontanageiquali 8 conpendenzenferiori ai
5°, 335 con pendenzetra i 5° e i 20°, i rimanenti con pendenzesuperioriai 20°; é
caratterizzato inoltre dalla presenza di aree boscate, su una superficie di 1.355 ettari;

- risulta compresonel CircondarioProvincialedi Lanzo-Cirie, Sub-ambito"Area Lanzd,
rispetto al quale sonoapplicabili gli Indirizzi di coordinamentesovracomunaleprevisti
dl'at. 15.3.1 delle Norme di attuazionedel Piano Territoriale di Coordinamento
Provinciale(P.T.C.),di cuil’AmministrazioneProvincialepropugnd’attuazione;

- insediamentresidenzialinonrisultacompresmei sistemidi diffusioneurbanaindividuati
dal P.T.C. (art. 9.2.2. delle N.d.A.);

- insediamentproduttivi: non appartienead ambiti di valorizzazioneproduttivaindividuati
dal P.T.C.;

- infrastrutture viarie: é attraversato dalla Strada Provinciale n. 31;

- assetto idrogeologico del territorio:

- € interessatadalle acquepubblichedel Rio di Consurt,Rio Prioma, Rio Rosola,Rio
dell’Ajat, Rio Mecca,Rio Sorola,TorrenteTessce TorrenteTessadi Monastero;

- tutela ambientale:

- buonaparte del territorio comunale(1.018 ha) e interessatadalle fascedi rispetto, ai
sensi del D.Igs. n. 490/1999, delle acque pubbliche sopra indicate

(per ulteriori dati informativi si vedanole "schedecomunali” allegateagli elaboratidel

P.T.C.);

rilevato cheil Comunedi Monasteradi Lanzqg conla sopracitatadeliberazionedi adozione,
propone:
- lo stralcio delle aree residenzialidi completamentoC3 (stralcio parziale), C8 e di
espansion€el(stralcio parziale);
- la redistribuzione della capacita edificatoria eliminata con gli stralci sopradescritti,
attraverso le seguenti modifiche:
- individuazionenuove are€e9e C11;
- incrementali capaciteedificatoriaperquantoriguardal’areadi completament&9;
- modesto incremento di volumetria in area agricola;
- lo stralcio dell’area per parcheggicoperti e rimesseCep5 e la rilocalizzazionedi pari
guantita edificabili nelle nuove ar€ep5bis, Cep@ Cep9
- modifica di tracciato stradale previsto dal PRGC vigente, in frazione Chiaves, per
consentire la localizzazione di autorimesse private @Qepd;
- norme specifiche per interventi puntuali su fabbricati esistentie la riclassificazionedi
un’areanormativa;
- alla Variante risulta acclusala RelazioneGeologicaprevistadalla L.R. 56/77 e dalla
Circolare P.G.R. n. 7 LAP;

preso atto dei motivi che hannoindotto I’ Amministrazione Comunalea variareil PRGC
vigente cosi come emergonodalla deliberazioneC.C. n. 5/2003 di adozionee dalla
documentazione tecnica ad essa allegata

evidenziato checon altro separatgrovvedimentda Provinciadi Torino si esprimecircala
compatibilita della Variante al Piano Territoriale di Coordinamentadella Provinciaed ai
progetti sovracomunali approvati;

dato atto che la Provincia:



- puo esprimereosservazione propostesui contenutidella Variantemedesimaai sensidel
settimocommadell’art. 17 dellaL. R. n. 56/77,cosicomemodificatodallaL. R. n. 41 del
29 luglio 1997, in quanto soggetto portatore di interessi diffusi;

- svolge,ai sensidell’art. 20 del TestoUnico delle leggi sul’Ordinamentodegli Enti Locali
approvatoconD. Lgs. 18/08/2000n. 267,compiti di coordinamentalell’attivita urbanistica
dei comuni e pertanto risulta legittimata alla presentazione di osservazioni e proposte;

visto il pareredel ServizioUrbanistica,datatol(¥06/2003 il qualeproponela presentazione
di osservazioni delle quali si ritiene di condividere il contenuto

visti:

- i1 7° comma dell’art. 17 della L.R. n. 56/77 modificata ed integrata;

- gli artt. 19, 20, 42, 124 e 134 del Testo Unico delle leggi sull’Ordinamentodegli Enti
Locali approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

- la deliberazionedel Consiglio Provincialen. 194922/2000del 19/09/2000,relativa alle
modalita per la presentazionedi osservazioni,propostee pareri sui Piani Regolatori
Generali Comunali ed Intercomunali e loro varianti;

acquisito il parerefavorevolein ordinealla regolaritatecnicadel Responsabilelel Servizio
interessatai sensidell’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sull’Ordinamentodegli
Enti Locali, approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267,

visto I'art. 134, comma 4 del citato Testo Unico e ritenuta l'urgenza;

Con voti unanimi, espressi in forma palese, la Giunta Provinciale
DELIBERA

1. di formulare, ai sensidel settimocommadellart. 17 della L.R. n. 56/77,le seguenti
osservazional Progettopreliminaredella VarianteParzialen. 3 al P.R.G.C.del Comune
di Monastero di Lanzo, adottato con deliberaziGn@. n. 5 del 04/04/2003

a) conriferimentoalla nuova area residenziale di espansione Ce9 e alla nuova area per
autorimesse Cep8, si osservachela loro localizzazionearidossodi viabilita esistentio
in progettomanondi areegia urbanizzateo di nuovoimpianto,contrasteconl'art. 17
dellaL.R. n. 56/77,il quale,comedettagliatodallasuccessiv&Circolaredel Presidente
GiuntaRegionale5 agosto1998,n. 12/PET,consente attraversde varianti parziali -
di " .. rilocalizzare pari quantita (di_edificabilita e/o superficie)di aree a medesima
destinazioned’uso ... semprechdali modifichenon producanogli effetti di cui alla
lettera a) del 1V _comma(modifiche all'impianto strutturaledel PRG; ndr) ..." e che
siano" .. realizzatesu aree contiguea quelleurbanizzateo a quelledi nuovoimpianto
previste dal Piano regolatore .."

Nei due casi in oggettbsoprarichiamato requisito della contiguita non e rispettato
A tale proposito,val la penadi sottolineareche la citata Legge Regionalee la sua
Circolare esplicativan. 12/PET fanno riferimento ad una contiguita con aree gia
urbanizzateo la cui urbanizzazione gia previstadal Pianoe nhonad unacontiguitacon
urbanizzazioni(una strada o una linea elettrica 0 ancorauna condotta fognaria).
Quest'ultimainterpretazionenon apparesostenibilen quantoconfiguraunacondizione
che renderebbeadoneo, ad ospitarele rilocalizzazioni (o le nuove previsioni), gran
parte del territorio comunaledella maggiorpartedei comuni,quasiannullandoja sua
caratteristica di requisito limitativo per le varianti parziali, voluta dalla legge.
Inoltre, si rileva chetutte le tre Varianti parziali, finora assuntedall’ Amministrazione
comunalee sottopostea questaProvincia pef’accertamentalella compatibilitacon il
PTC edi Progettisovracomunalapprovatihannooperata'redistribuzioni*piu 0 meno
consistenti(e, peraltro,in tutti i tre casisonostateformulate- dapartedi questoEnte-
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osservaziontesead evidenziarda mancanzaper determinatesituazioni,del requisito
della contiguita), producendceffetti cumulativi (anch’essicontemplati,e sottopostia
limitazioni, dalladisciplinadelle variantiparziali) la cui portataandrebbeverificataalla
luce del loro impatto suitmpianto strutturale del PRGC

Alla luce di quantosopraespostoyerifichi I’ Amministrazione comunaléla sussistenza
dei requisiti previstiddl’art. 17, comma7 dellaL. R. 56/77, per poter annoverarda
Variante in oggetto tra quelle parziali, tenendo presenteche, come chiaramente
sottolineatonellagia citataCirc. n. 12/PET," .. |I’approvazione da parte del Comunedi

una variante, erratamente qualificata non strutturale, & un atto illegittimo, con
conseguenze anche sui successivi atti formati o rilasciati per la sua attuazione.

b) la modifica del tracciato stradale previsto dal PRGC vigente, proposta per
consentirela localizzazionedi un’'area per autorimesseprivate (area Cep8 priva,
peraltro,del requisitodella contiguitacon areeurbanizzateo di nuovoimpianto,come
evidenziatoal punto precedentenon apparemotivatada alcunaragionedi oggettiva
necessitairbanisticail parcheggigotrebbeessergrevistoconunaconformazionehe
lasci intatto I’ attuae tracciatoviario) e con un risultato- in termini di funzionalitae di
linearita del tracciato - estremamente negativo
Si ritiene opportunaunariconsideraziong@adicalee complessivalella citatasceltache
lasci intatto il tracciatoveicolare come previsto dal Piano Regolatorevigente e che
prevedaa collocazioneddl’ area per autorimesserivatein posizionedi contiguitacon
aree urbanizzateo di nuovo impiantg come previsto dalla disciplina urbanistica
regionale vigente;»

2. di dare atto che con separatoprovvedimentoviene dichiaratala compatibilita della
Varianteal PianoTerritorialedi CoordinamentdProvincialeed ai progettisovracomunali
approvati;

3. di trasmettere al Comunedi Monasterodi Lanzo la presente deliberazioneper i
successivi provvedimenti di competenza;

4. di dichiarare il presentgrovvedimentammediatament@seguibilecon successivaota-
zione separata, espressa e favorevole di tutti gli intervenuti.

Letto, confermato e sottoscritto.
In originale firmato.

Il Segretario Generale Il Presidente della Provincia
f.to E. Sortino f.to M. Bresso



