GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO

Verbale n. 21
Adunanza 3 giugno 2003

OGGETTO:URBANISTICA - COMUNE DI CASTAGNOLE PIEMONTE - VARIANTE
PARZIALE AL PRGC - OSSERVAZIONI.

Protocollo: 652 - 143286/2003

Sotto la presidenzadella prof. MERCEDESBRESSOsi € riunita la Giunta Provinciale,
regolarmenteconvocatanella omonimaSala,con I'intervento degli AssessoriGIUSEPPE
GAMBA, LUIGI RIVALTA, ANTONIO BUZZIGOLI, FRANCO CAMPIA, LUCIANO
PONZETTI, GIOVANNI OLIVA, GIUSEPPINADE SANTIS, MARIA PIA BRUNATO,
VALTER GIULIANO, MARCO BELLION, SILVANA ACCOSSATO, BARBARA
TIBALDI, ALESSANDRA SPERANZA, ELENA FERRO e con la partecipazionedel
Segretario Generale EDOARDO SORTINO.

Il Presidente, riconosciuta legale I'adunanza, dichiara aperta la seduta.

A relazionedell’ Assessor®ivalta.

Premessoche la strumentazioneurbanisticadel Comunedi Castagnold’iemonterisulta la

seguente:

- € dotato di P.R.G.C.,approvatodalla Regione Piemonte con deliberazioneG.R. n.
86-33876 del 18/04/1994,

- haapprovatocondeliberazioneC.C.n. 10,del 10/03/1999unaprimaVarianteParzialeal
suddettoP.R.G.C. ai sensidel settimocommadell’art. 17 dellaL.R. n. 56/77,cosicome
modificato dalla L.R. 29 luglio 1997 n. 41

- ha approvato,con deliberazionedel C.C. n. 30 del 29/09/2000,una secondaVariante
Parziale;

- ha approvato, con deliberazione C.C. n. 15 del 21/03/2002, una terza Variante Parziale;

- ha approvato, con deliberazione C.C. n. 32 del 26/09/2002, una quarta Variante Parziale;

- ha adottato,con deliberazioneC.C. n. 11 del 31/03/2003 il Progettopreliminaredi una
ulterioreVariante Parzialeal P.R.G.Cai sensidel settimocommadel’art. 17 dellaL.R. n.
56/77,chehatrasmessalla Provincia,in datal8 aprile 2003 (pervenutal 22/04/2003),
per il pronunciamento di compatibilita;

considerato che i dati socio-economicie territoriali che caratterizzanoil Comune di
Castagnole Piemonte risultano essere:
- popolazione: 1.875 abitanti (al 2001);
- trenddemograficoin crescitanegliultimi vent'anni(1.512ab.al 1981,1.634ab.al 1991);



- superficie: 1724 ettariin territorio di pianura,dei quali 345 appartenentalla I* Classedi
capacita d'usdeisuolie483allall* Classe;

- risulta compresonel Circondario Provinciale di Pinerolo, Sub-ambito"Area Vigoné,
rispetto al quale sonoapplicabili gli Indirizzi di coordinamentcsovracomunaleprevisti
al’at. 15.3.1 delle Norme di attuazione del Piano Territoriale di Coordinamento
Provinciale(P.T.C.),di cui’AmministrazioneProvincialepropugnd’attuazione;

- non é compreso nei sistemi di diffusione urbana individuati dal P.T.C. (art. 9.2.2.);

- sistemaproduttivo: non € incluso in Ambiti di valorizzazioneproduttiva previsti dal
P.T.C,

- infrastrutture per la mobilita:

- € attraversato dalle Strade Provinciali nn. 141, 145 e 146;

- assetto idrogeologico del territorio:

- @ attraversatalal TorrenteOttana,il cui corsoe compresondl’eenco di cui dl’art. 20
delle Norme di attuazione del Piano Territoriale Regionale;

- € altresi interessato dalle seguenti acque pubbliche: Rio Ologna, Rio Essa;

- e statointeressatalal’ evento alluvionaleddl’1 e 2 settembre2002,a seguitodel qualela
Provinciahaavviatoun programmadi lavoro per lo studiodellareteidrica dei deflussi
superficialinell’'areacompresdrail torrenteLeminaedil Chisola;

- fa parte,insiemead altri 22 comuni, del Patto Territoriale Torino Sud promossodalla
Citta di Moncalieri;

(per ulteriori dati informativi si vedano le "schede comunali” allegate al P.T.C.);

preso atto delle motivazioni che hannoindotto I’Amministrazione Comunalea variare il
PRGC vigente cosi come emergono dalla deliberazione di C.C. n. 11/2003 di adozione;

preso atto, inoltre, che nella sopracitatadeliberazionedi C.C. n. 11/2003si dichiarachela
capacita insediativa residenziale del PRGC risulta esaurita

rilevato che la Variante in oggetto prevddeseguenti modifiche al PRGC vigente

- introduzione, nelle N.T.A., di una disposizioneche disciplina la localizzazionedi
distributori carburanti (e sue funzioni accessorie) nelle fasce di rispetto stradali;

- suddivisionedd|’area per servizi S6 (istruzione)in due sottoaregS6A e S6B), la prima
confermataa serviziperl'istruzione,la secondaerattrezzatursocio-sanitarie;

- il PRGC vigente prevedeun premio di cubatura "una tantum", pari al 20% della
volumetria esistentenei casiin cui, per migliorare la viabilita, sia necessarialemolire
partedel tessutcedilizio esistenteConla Variantein oggettosi individuanoi seguentdue
casi particolari ai quali viene attribuito uno specifico "premio di cubatura™:

- arearesidenzialesitaai margini del CentroStorico(porzionedell’area R1): si concede,
allo scopodi conseguird’ dlargamento di unastrettoialungo la via Trento, nel casodi
demolizionee ricostruzionedegli edifici esistentiunincrementadi 600mc o di 200mq
di SLP. Non viene specificatosetale incrementosia un tetto massimo,comunquenon
superabile rispettoalla normageneraledel 20%, oppurese costituiscaunaderoga(in
guanto viene concesso di piu) a tale norma;
arearesidenzialedi completamentonuovoimpianto e sostituziong(RC2) ed areaper
servizi (S10)siti dl’incrocio dellavia Garibaldi- terminaleurbanodellaS.P.145- con
la via Molino: il PRGCindividuaunarotatoriaal’ intersezione delle duearterie,in parte
insistentesull’area S10 di proprietaprivata. Al fine di incentivarel’ attuazione delle
previsioni di Piano, si proponedi assoggettarée due areead un unico Strumento
Urbanistico Esecutivo(SUE), prevedendda dismissionedell’ area per servizi S10, a
fronte dellarealizzazionalei nuovi volumi residenzialiprevistidal PRGC(7.050mc),
ai quali, a titolo di premio di cubatura, si aggiungono 2.000 mc.



All'interno della Relazionelllustrativa acclusaalla Variante si stimain circa 20 nuovi
abitantilincremento di capacitainsediativaresidenziale(C.l.R.) del Piano determinato
da questescelte Nella medesimaRelazionesi da contodi tutti gli incrementidi capacita
insediativaderivantidalle varianti parziali assuntdinora dall’ Amministrazione comunale
di CastagnoldPiemonte giungendaalla conclusioneche, con quest’ ultimo incremento Si
esauriscdl "bonus" (pari al 4% della C.I.R. previstadal Piano)- ottenibile attraversda
proceduradelle varianti parziali- concessalle Amministrazionicomunalila cui capacita
insediativa residenziale del Piano Regolatore risulti esaurita

- diversadislocazionegl’interno di edificio esistentgdi proprietacomunale),degli spazi
destinati ad attivita commerciali (concessén diritto di superficie)e degli spazidestinati
a servizipubblici. All’interno dell’ edificio, a tre piani fuori terra,la SLP destinataalle due
funzioni, resta invariata rispetto al PRGC vigente;

evidenziato che con altro separatgprovvedimentda Provinciadi Torino si esprimecircala
compatibilitadellavarianteal PianoTerritorialedi Coordinamentd’rovincialeed ai progetti
sovracomunali approvati;

dato atto che la Provincia:

- puo esprimereosservazione propostesui contenutidella Variantemedesimaai sensidel
settimocommadel’art. 17 dellaL. R. n. 56/77,cosicomemaodificatodallaL. R. n. 41 del
29 luglio 1997, in quanto soggetto portatore di interessi diffusi;

- svolge,ai sensiddl’art. 20 del TestoUnico delle leggi sull’ Ordinamento degli Enti Locali
approvatoconD. Lgs. 18/08/200n. 267, compiti di coordinamentalell’ attivita urbanistica
dei comuni e pertanto risulta legittimata alla presentazione di osservazioni e proposte;

vista la deliberazionalel C.P.n. 621 - 71253/1999n data28/04/1999con la qualee stato
adottatall PianoTerritorialedi CoordinamentalellaProvinciaai sensiddl’art. 7 dellaL.R. n.
56/77modificataedintegrataattualmenten Regioneperl’approvazione;

visti:

- il 7°comma dell'artl7 dellaL.R. n. 56/77modificataedintegrata;

- gli artt.19,20,42,124e 134del TestoUnico delleleggi sull’ Ordinamento degli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

- la deliberazionedel Consiglio Provincialen. 194922/2000del 19/09/2000,relativa alle
modalitaperla presentaziondi osservazionipropostee parerisui piani regolatorigenerali
comunali ed intercomunali e loro varianti;

visto il pareredel ServizioUrbanisticadatato28/05/2003jl qualeproponela presentazione
di osservazioni delle quali si ritiene di condividere il contenuto;

acquisito il parerefavorevolein ordinealla regolaritatecnicadel Responsabilelel Servizio
interessatai sensidel’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sull’ Ordinamento degli
Enti Locali, approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267,

visto I'art. 134,comma4 del citato TestoUnico eritenutal’urgenza,

Con voti unanimi, espressi in forma palese, la Giunta Provinciale
DELIBERA
1. di formulare, ai sensidel settimocommadel’art. 17 della L.R. n. 56/’ 77, le seguenti
osservazionial Progettopreliminare della Variante parzialeal PRGC del Comunedi
Castagnole Piemonte, adottato con deliberazione del C.C. n. 11 del 31/03/2003:



«a) nel prendereatto della dichiarazione contenutanella sopracitatadeliberazionedel
C.C.n. 11/2003 attestantdé esaurimentodella capacitainsediativa residenzialedel
PRGC - condizioneessenzialger poter procedereai sensiddl’art. 17 della L.R.
56/’ 77, ad incrementidi potenzialitdedificatoriadi tipo residenzialeancheattraverso
varianti parziali purchécontenutientroi limiti del 4% della capacitainsediativadel
Piano - si fa presente quanto segue:
- con riferimento allanodifica apportata alle aree RC2 e S10
- I'introduzione del cosiddettopremio di cubaturaper realizzaregli obiettivi di
Pianopuo risultareammissibile(e fa partedella prassiurbanistica)nel casoin
cui per realizzaredetti obiettivi - di pubblicautilita - sia necessarigrocedere
alla demolizionee ricostruzionedi fabbricatiesistenti.Perquesticasi,difatti, il
premiodi cubaturacostituiscespessd’ unico strumentga menodi nonricorrere
al’esproprio) in grado di consentirel’attuazione di determinatesoluzioni di
Piano. Inoltre, prevederequestotipo di incentivo, nell’ambito di una norma
generaladel PRGC(comenel casodel Pianovigentedel Comunedi Castagnole
Piemonte) costituiscegaranziadi imparzialitada partedel Pianostessogd, in
ultima analisi, da parte delle Amministrazioni comunali che tale strumento
approvano.
Tutt’ affatto diverso,e nonmotivato,eil caso- qualela modificaalle areeRC2e
S10 della Variante in oggetto- dell’introduzione di un premio di cubatura
specifico per una singola situazione, nella quale, il conseguimentodegli
obiettivi (di pubblicautilita) individuati dal Piano- nellafattispeciela rotatoria
tra la via Garibaldi e la via Molino - non comportala demolizionee la
ricostruzionedi edifici esistentie consolidati,ma I’ attuazione fisiologica di un
tradizionale intervento di ristrutturazione urbanistica;

Pertanto, in base a quanto sopra esposto,si suggerisceal’ Amministrazione

comunaledi eliminareil premiodi cubaturadi 2.000mc perl’areaRC2,

- conriferimentoalla modifica apportata all’area R1 si ricordachenel casoin cui
I’area medesimaientrassera gli ambiti individuati dal Pianoai sensiddl’art. 24
dellaL.R. 56/ 77 ("beni culturali e ambientali”),il S.U.E.contenentda previsione
della demolizione e ricostruzione degli edifici esistenti per consentire
I’ allargamento dellavia Trento,deveesseresottoposto perl’ espressione di un suo
parerevincolante- alla Commissioneegionaleper la tutela dei beni culturali e
ambientalj

b) per quantoriguardal’ introduzione, nelle N.T.A., di unadisposizionechedisciplinala
localizzazionedi distributori carburanti (e suefunzioni accessoriehelle fascedi
rispetto stradali, si rileva incongruenzdra la modifica normativa,che disciplina -
correttamente- la generalitadelle fasce di rispetto individuate dal PRGC, senza
individuaresituazionispecifiche g gli intenti espressdall’ Amministrazione comunale
dl’interno della deliberazionedi adozione,dove si descrivela modifica come "..

Individuazioneareaper attrezzaturedi servizioviabilita -AreaSV-.. ..". Di tale Area

SV nonvi €, tuttavia, tracciane al’interno del sopracitatodispostonormativo, né

all'internodellacartografia.

Si ritiene che tale incongruenza vada sgnata

2. di dare atto che, con separatoprovvedimento,viene dichiaratala compatibilita della
Varianteal PianoTerritoriale di Coordinamentd’rovincialeed ai progettisovracomunali
approvatj

3. di trasmettere al Comunedi CastagnolePiemontela presentedeliberazioneper i
successivi provvedimenti di competenza;



4. di dichiarare il presentgprovvedimentammediatament@seguibilecon successivaota-
zione separata, espressa e favorevole di tutti gli intervenuti.

Letto, confermato e sottoscritto.
In originale firmato.

Il Segretario Generale Il Presidente della Provincia
f.to E. Sortino f.to M. Bresso



