GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO

Verbalen. 9
Adunanza 11 marzo 2003

OGGETTO: URBANISTICA - COMUNE DI ROCCACANAVESE - VARIANTE PAR-
ZIALE AL PRGC PER LA DEFINIZIONE DEL NUOVO TRACCIATO
DELLA S.P. 34, DI CIRCONVALLAZIONE AL CONCENTRICO- OS-
SERVAZIONI.

Protocollo;: 188-66178/2003

Sotto la presidenzadella prof. MERCEDESBRESSOsi € riunita la Giunta Provinciale,
regolarmenteconvocatanella omonimaSala, con l'intervento degli Assessori:GIUSEPPE
GAMBA, LUIGI RIVALTA, ANTONIO BUZZIGOLI, FRANCO CAMPIA, LUCIANO
PONZETTI, GIOVANNI OLIVA, GIUSEPPINADE SANTIS, MARIA PIA BRUNATO,
VALTER GIULIANO, MARCO BELLION, SILVANA ACCOSSATO, ALESSANDRA
SPERANZA, ELENA FERROe conla partecipazionalel SegretariocGeneraleEDOARDO
SORTINO.

E’ assente I’Assessore BARBARA TIBALDI.

Il Presidente, riconosciuta legale I'adunanza, dichiara aperta la seduta.

A relazionedell’Assessor®ivalta.
Premesscache il Comune di Rocca Canavese e caratterizzato dai seguenti dati essenziali:

socioeconomici e urbanistici

- superficie:1.420ha, prevalentementa caratteranontagnos@211 ha di pianura,308 ha
di collina €901 ha di montagna);

- popolazione: 1.635 ab. (al 2001);

- trend demograficasostanzialmente stabil€1.628 ab. al 1998) ;

- risulta compresanel Circondario Provincialedi Lanzo-Cirie,e fa partedel Sub-ambito
di Cirie, rispettoal qualesonoapplicabiligli Indirizzi di coordinamentsovracomunale,
previstidl’at. 15.3.1delle Normedi attuazionedel PianoTerritorialedi Coordinamento
Provinciale (P.T.C.), di cui I’Amministrazione Provinciale propugna I’ attuazione,
attraverso la definizione concorde di una strategia di sub gmbito




- sistemaproduttivo: nell’ipotes di riassettostrategicodel comparto manifatturieroe
artigianale del P.T.C., € incluso r&bktema di valorizzazione locale di Rocca Cangvese

- infrastruttureper la mobilita: e attraversatalalle SS.PPn. 23 di Rivara,n. 28 dellafr.
SanPietro e n. 34 di RoccaCanavesePer quest’ ultimo asse,che attraversal centro
storicodel Comunejl P.T.C.prevedeaunacirconvallazionel cuitracciatoe compresdra
il centro storico stesso e la sponda sinistra del Torrente Malone.

- assettoidrogeologico del territorio: e interessatodalle acque pubbliche Malone e
Fandaglig checomplessivamentgeterminanainvincoloexD. Lgs.490/'99di 232ha;

- fa partedel Patto Territoriale della Sturg promossadal Comunedi Cirie e del qualela
Provincia di Torino & Soggetto responsabile;

(per ulteriori dati informativi si vedano le "schede comunali” allegate agli elaborati del PTC);

pianificazione urbanistica

- e dotatodi P.R.G.C.approvatodalla RegionePiemontecon deliberazioneG.R. n. 30 -
22739del 20/10/1997 modificato con una prima variante parzialeapprovatadal C.C.
condeliberazion&89del 23/07/'99;

- haadottato,con deliberazioneC.C. n. 1 del 17/01/2003 il progettopreliminaredi una
Varianteparzialeal P.R.G.C.ai sensidel settimocommadel’art. 17 dellaL.R. n. 56/77,
che hatrasmessailla Provinciain data29/01/2003pervenutan data05/02/2003)er il
pronunciamentodi compatibilitd Con lo stessoatto viene revocata- per errore
procedurale- la precedentedeliberazionen. 58 del 19/12/2002,avente medesimo
oggetto;

Presoatto delle motivazioniche hannoindotto I’ Amministrazione Comunalea modificareil
P.R.G.C.vigente cosi come emergonodalla deliberazioneC.C. n. 1/2003 connessealla
necessitadi variareil percorsadellaprevistacirconvallazionalella S.P.34 al concentricadi
RoccaCanaveseulla basedel Progettopreliminareapprovatodalla GiuntaProvincialecon
deliberazionen. 319506/02in data 30/12/2002.La configurazionedel’asse prevista dal
PRGC vigente - in spondasinistradel Torrente Malone - ricalca quella individuatanelle
tavole del Piano Territoriale di CoordinamentoProvinciale adottato, rispetto al quale, il
sopracitato Progetto preliminare costituisce approfondimento;

Rilevato chela modificaal PRGC,riguardala traslazioneyersoovest- in spondadestradel
Torrente Malone - della prevista circonvallazionedella S.P. 34 al concentricodi Rocca
Canavese.

La Variante risulta corredatadai prescritti approfondimentidi caratteregeologico, che
evidenzianaischiidraulici legatiall’ esondazione del Malonedi livello molto elevatoe rischi
geomorfologicilegati all’ instabilita del versantedi livello elevato.Pertali motivazioninella
"Cartadi sintesidellapericolositageologicae dell’ idoneita dl’ uso urbanistico" |’ area oggetto
di interventoé statacatalogatain classellla, definita dalla Circ. P.G.R.8 maggio’96 n.
7/ILAP come"Porzioni di territorio inedificate che presentanocaratteri geomorfologicio
idrogeologicichele rendonoinidoneea nuoviinsediamenti.. Per le opereinfrastrutturali di
interessepubblico non altrimenti localizzabili .. vale quantogia indicato all’art. 31 della
L.R.56/'77." (I’ articolo citatoindividuaunacasisticadi opereammessepreviaautorizzazione
da parte del Presidentedella Giunta Regionale- competenzan parte, oggi, delegataa
Comuni e Provincecon L.R. 44/2000- : opereprevistedal Piano Territoriale, opereche
abbianoconseguitda dichiarazionedi pubblicautilitd, quelle attinential regimeidraulico,
allederivazionid’acqua,adelettrodotti,ecc..;ndr).

La Relazionegeologicasubordinda compatibilitadell’ opera previstarispettoalle condizioni
di rischiorilevate,allarealizzazioneli "soluzionidi mitigazionedella pericolositageologica”
siadall’ esondazione, siadall’instabilita del versantechenonvengonotuttavia,néindividuate,
né descritte.




Va rilevato che |'area interessatadalla prevista circonvallazioneé sottopostaa vincolo
idrogeologicoai sensi del R. D. n. 3267 del 30/12/1923;

Evidenziato che conaltro separat@rovvedimentda Provinciadi Torino si esprimecircala
compatibilita della Variante al Piano Territoriale di Coordinamentadella Provinciaed ai
progetti sovracomunali approvati;

Dato atto che la Provincia:

- puo esprimerensservazione propostesui contenutidella Variantemedesimaai sensidel
settimocommadel’art. 17 dellaL. R. n.56/77,cosicomemodificatodallaL. R.n. 41 del
29 luglio 1997, in quanto soggetto portatore di interessi diffusi;

- svolge,ai sensiddl’art. 20 del TestoUnico delle leggi sull’ Ordinamento degli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267, compiti di coordinamentoddl’attivita
urbanisticadei comuni e pertantorisulta legittimataalla presentazioneli osservazione
proposte;

Visti i pareri dei seguenti Servizi Provinciali:
- Progettazione ed Esecuzione Interventi Viabilitddtato 05/03/2003;
- Difesa del Suolodatato 06/03/2003;

Visto il parere del Servizio Urbanistica, datato 06/03/2003, nel quale si prospetta
I'opportunitadi presentar@n’osservaziondellaqualesi ritienedi condividerel contenuto;

Visti:

- il 7°comma dell’'artl7 dellaL.R. n. 56/77modificataedintegrata;

- gli artt. 19,20,42,124e 134del TestoUnico delleleggi sull’ Ordinamento degli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

- la deliberazionedel Consiglio Provincialen. 194922/2000del 19/09/2000,relativa alle
modalita per la presentazionali osservazioni,propostee pareri sui Piani Regolatori
Generali Comunali ed Intercomunali e loro varianti;

Acquisito il parerefavorevolein ordinealla regolaritatecnicadel Responsabilélel Servizio
interessatai sensidel’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sull’ Ordinamento degli
Enti Locali, approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267,

Visto l'art. 134,comma4 delcitato TestoUnico eritenutal’'urgenza;

Con voti unanimi, espressi in forma palese, la Giunta Provinciale
DELIBERA

1. di formulare, ai sensidel settimocommadedl’at. 17 della L.R. n. 56/77,la seguente
osservazional Progettopreliminaredella Variante parzialeal P.R.G.C.del Comunedi
Rocca Canavese, adottato con deliberazione del C.C. n. 1 del 17/01/2003:

« gli approfondimentdi caratteregeologicoche accompagnanta Variante parzialein
oggetto, evidenziano - per quanto riguarda la zona interessatadalla nuova
localizzazione della circonvallazioneal concentricodi Rocca Canavese- rischi
idraulici legati allesondazione del Malone di livello molto elevato e rischi
geomorfologici legati all'in stabilita del versante di livello elevab. Per tali
motivazioni, nella "Carta di sintesidella pericolositageologicae dell’idoneita all’ uso
urbanistico”,dettazonaé statacatalogatan classellla , definita dalla Circ. P.G.R.8

3



maggio’9%6 n. 7/LAP come "Porzioni di territorio inedificateche presentanaaratteri
geomorfologicio idrogeologicichele rendonoinidoneea nuoviinsediamenti.. Per le
opereinfrastrutturali di interessepubblico non altrimenti localizzabili .. vale quanto
gia indicato all’art. 31 della L.R. 56/’ 77." (I’articolo citato individua una casisticadi

opereammessepreviaautorizzazioneala partedel Presidentalella GiuntaRegionale-

competenzan parte,oggi, delegataa Comunie Provincecon L.R. 44/2000- : opere
previste dal Piano Territoriale, opere che abbiano conseguitola dichiarazionedi

pubblica utilita, quelle attinenti al regime idraulico, alle derivazioni d'acqua, ad
elettrodotti, ecc..; ndr)

All'interno della Relazione geologica si subordina la compatibilita dell’opera
prevista rispettoalle condizionidi rischiorilevate,alla realizzazionedi "soluzioni di

mitigazionedella pericolositageologica” che non vengono,tuttavia, né individuate,

né descritte

L’area interessatadalla prevista circonvallazionee, inoltre, sottopostaa vincolo

idrogeologicaai sensi del R.D. n. 3267 del 30/12/1923.

L'art. 30dellaL.R. 56/77stabiliscechenelle areesottoposta talevincolo".. nonsono
ammessiinterventi di trasformazionedel suolo che possanoalterarne I’ equilibrio

idrogeologico:ogniinterventoe condizionato... al rilascio di autorizzazioneala parte

del Presidentalella GiuntaRegionalglcompetenzan parte,oggi, delegataa Comunie

Province con L.R. 44/2000; ndr). .. In ogni caso nuove costruzioni ed opere di

urbanizzazionesonovietate ... in tutte le aree soggettea dissesto.. 0 che comunque
presentino caratteri geomorfologici che le rendano inidonee a nuovi insedidmenti

Il pareredel ServizioDifesadel Suolodi questaProvincia,richiamatonella premessa,
nel confermarel’analis tecnicaeffettuatanella Relazionegeologicadi supportoalla
Variante,aggiungeche" .. siinvita a considerard’ opportunita di sceglierealtre areea
minor rischio idrogeologico per I’ubicazione del tratto stradale consideratoche
gualsiasi interventodi mitigazionedel rischio non potra impedire I'inondazione da
parte delle acquedel T. Malone con deposizionadi materiale alluvionale sul sedime
stradale, in caso di piene eccezionali ... ci dovra esserecoerenzatra |'eventuale
realizzazionedella stradae il Piano Comunaledi ProtezioneCivile, in particolarein
riferimento a onde di piena previstesul T. Malone (chiusuraimmediatadel tratto
stradale con congruo anticipo) ..".

Infine, il ServizioProgettazioned Esecuzionénterventiviabilita | di questaProvincia,
titolare della progettazionedell’ opera, riferisce cheil tracciatoviario propostocon la
Variante, seppur approvato in sede di progettazionepreliminare con D.G.P. n.
319506/02 in data 30/12/2002, richiede ora una riconsiderazione.

Cio premessopur dandoatto al’ Amministrazione comunaledi avereriportato sulle

tavole di PRGC il tracciato del previsto nuovo asseviario, coerentementeon il

Progetto preliminare approvato dalla Giunta Provinciale con deliberazione n.

319506/02in data30/12/2002i risultati dell’indagine geologicaconnessalla Variante

in oggetto, avvalorati dal pareredel competenteServizio Provincialedi Difesa del

Suolo, impongonoche la Provincia di Torino, di concertocon I’Amministrazione

comunale, avvii una profonda fase di riflessione tesa:

a) in primo luogo, ad accertarda praticabilitadi soluzionilocalizzativealternativein
zone caratterizzate da un minor grado di pericolosita idrogeologica;

b) in subordinejn casodi esitonegativodi tale accertamenta valutarela sostenibilita
dell’ opera - nella configurazioneattualmenteprevista- in un'ottica di costi/benefici
(economici, oltre che finanziari), ancheconsiderandce guantificandoi maggiori




oneri necessariper realizzare le indispensabili"soluzioni di mitigazione della
pericolosita geologicg"

2. di dare atto che con separatoprovvedimentoviene dichiaratala compatibilita della
Varianteal PianoTerritorialedi Coordinamentdrovincialeed ai progettisovracomunali
approvati;

3. di trasmettere al Comunedi RoccaCanavesda presentedeliberazionegoeri successivi
provvedimenti di competenza;

4. di dichiarare il presenteprovvedimentoimmediatamenteeseguibilecon successiva
votazione separata, espressa e favorevole di tutti gli intervenuti.

Letto, confermato e sottoscritto.
In originale firmato.

Il Segretario Generale Il Presidente della Provincia
f.to E. Sortino f.to M. Bresso



