PROVINCIA
CONSIGLIO PROVINCIALE DI TORINO

ESTRATTO DEL VERBALE DELL’ADUNANZA CLXXXI
23 luglio 2002

Presidenza:Luciano ALBERTIN
Giorgio MORRA DI CELLA
Giuseppe CERCHIO

Il 23 del mesedi luglio dell’'annoduemiladuealle ore 15.00,in Torino, piazzaCastellon.
205, nella Saladel Consiglio Provinciale,sottola Presidenzaper partedella sedutadel Presi-
dentedel ConsiglioLucianoALBERTIN e, per la restanteparte,dei Vice Presidentidel Consi-
glio Giorgio MORRA DI CELLA e GiuseppeCERCHIQ e conla partecipazion&lel Segretario
GeneraleEdoardoSORTINO,si €’ riunito il Consiglio Provincialecomedall’avvisoin datal6
luglio 2002recapitatanel terminelegale- insiemecon|’Ordine del Giorno- ai singoli Consiglie-
ri ed affisso all’Albo Pretorio.

Sono intervenuti il Presidente della Provincia Mercedes BRESSO e i Consiglieri:
Lorenzo AGASSO - LucianoALBERTIN - Ciro ARGENTINO - Angelo AUDDINO - Pier-
giorgio BERTONE- Luigi BIANCO - Levio BOTTAZZI - GiuseppeBRUNO - Arturo CALLI-
GARO - Mario CASSARDO- GiuseppeCERCHIO- Michele CHIAPPERO- MassimoCOTI-
CONI - Mariella DEPAOLI - Luca FACTA - Alberto FERRERO- PaoloFERRERO- Cesare
FORMISANO - VincenzoGALATI - FrancescdSOIA - Giuseppe ANNO’ - CarmelalOIA-
CONI - MassimilianoMOTTA - CandidoMUZIO - Giorgio MORRA DI CELLA - Amalia
NEIROTTI - GianfrancoNOVERO - GiovanniOSSOLA - SalvatoreRAPISARDA - Davide
RICCA - FrancescdROMEO - MassimoROSTAGNO- SilvanaSANLORENZO - Giovanna
TANGOLO - Aurora TESIO - Alberto TOGNOLI - GiancarloVACCA CAVALOT - Sergio
VALLERO - Gian Luca VIGNALE.

Sonoassenti seguentiConsiglieri: GiovannaALBERTO - VincenzoCHIEPPA- Dario
OMENETTO - Giacomo PORTAS - Modesto PUCCI - Marta RABACCHI.

Partecipanaalla sedutagli Assessori:GiuseppeGAMBA - Luigi RIVALTA - Antonio
BUZZIGOLI - FrancoCAMPIA - Luciano PONZETTI - Giovanni OLIVA - GiuseppinaDE
SANTIS - MariaPiaBRUNATO - Valter GIULIANO - MarcoBELLION - SilvanaACCOSSA-
TO - Barbara TIBALDI - Alessandra SPERANZA - Elena FERRO.

Commissionedi scrutinio: Arturo CALLIGARO - LucaFACTA - SalvatoreRAPISAR-
DA.

(Omissis)
OGGETTO: Urbanistica - Comune di Moncalieri - Progetto preliminare di piano

particolareggiato (corso Trieste) in variante al P.R.G.C. - Osservazioni.

N. Protocollo: 150125/2002



Il Presidentedel Consiglio ponein discussionda deliberazionepropostadall’ AssessoreBel-
lion, a nomedella Giunta (16/7/2002),del cui oggettoviene datalettura,a normadell’art. 19,
comma 2, del Regolamento, dal Segretario Generale e il cui testo e’ di seguito riportato:

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

PREMESSO:
chela strumentazione urbanisticadel Comune di Moncalieri risulta la seguente:

e ¢ dotato di P.R.G.C., approvato dalla Regione Piemonte con deliberazione G.R. n.
33-204 del 12/06/20Q00

* ha approvato,con deliberazionedel C.C. 74 del 13/07/2001,il progetto definitivo della
Varianteparzialen. 2 al P.R.G.C. ai sensidel settimocommadell’art. 17 dellaL.R. n. 56/77,
cosi come modificato dalla L.R. 29 luglio 1997 n. 41, introducendocondizionamentiper
I'edificabilita nelle aree colpite dagli eventi alluvionali;
* haadottato,con deliberazionadel C.C. n. 56 dell’11/06/2001,il progettopreliminaredella
Variante parziale n. 3 al P.R.G.C., ai sensi del settimo comma dell'art. 17 della L.R. n. 56/77,
* ha adottato, condeliberazionalel C.C.n. 114 del 19/12/2001jl Progetto Preliminare del
Piano Particolareggiato di Corso Trieste, in Variante al suddettoP.R.G.C.,messoa
disposizionedella Provincia, per gli adempimentiprevisti dall'art. 15 - commab - della
L.R. n. 56/77,in data 05/04/2002 e successiva integrazione in data 11/04/2002

chei dati socio-economici e territoriali che caratterizzano il Comune di Moncalieri sono:

- compresonel CircondarioProvincialedi Torino, Sub-ambitd'Torino", rispettoal qualesono
applicabiligli Indirizzi di coordinamentsovracomunaleprevisti all’art. 15.3.1delle Norme
di attuazionedel PianoTerritorialedi CoordinamentdProvinciale(P.T.C.),di cui ’Ammini-
strazione Provinciale propugna l'attuazione;

- fa parte del Patto Territoriale Torino Sud (insieme ad altri 22 Comuni e a numerose
associazioni, consorzi e societa), di cui la Provincia di Torino € Soggetto responsabile;

- centro locale, sededi servizi interurbania scalalocale, individuato dalla Provincia come
livello IV superiore;

- trenddemograficoin crescitatrail 1971edil 1981;in calo negli ultimi anni(1971: 56.115
ab; 1981: 64.035 ab; 1991: 59.700 ab; 1997: 58.010 ab);

- superficie:4.738ha, dei quali 3.046in zonapianeggiantes 1.691in zonacollinare.In base
alla capacitad’'usodei suoli, 1.635ha appartengonalla Classe” e 527 ha alla Classdl®;
altresi caratterizzato dalla presenza di Badi aree boscate;

- non rientra nei sistemi di diffusione urbana del P.T.C,;

centro storico individuato dal Piano Territoriale Regionaledi "media rilevanzaregiona-

le";

infrastrutture per la mobilita:

- ferrovia;

- centro di interscambio;

- tangenziale e autostrada A®6;

-la ex S.S. n. 29 (di interesse provinciale nel tratto considerato), le S.P. n. 125, 126;

chel’assetto idrogeologico del territorioé determinato:

- dal Fiume Po, dai Torrenti Sangone Chisolae Bannadi Santenanonchédai Rii Tepicee
Valle Sauglio;

- dalle acque pubbliche del Canale della Ficca e del Rio di Pallera;

- in baseai dati della Banca Dati Geologicadella Regione Piemonte,circa 55 ettari del
territorio sonointeressatida movimenti gravitativi : 22 ettaridafraneattive areali,33 ettari




da areali di frane quiescenti;

- dal "Piano stralcio per I'Assettoldrogeologico" (P.A.l.), adottatodall’Autorita di Bacinodel
fiume Pocondeliberazionalel Comitatolstituzionalen. 18 del 26 aprile 2001,approvato con
Decreto del Presidentedel Consiglio dei Ministri del 24/05/01,che evidenziala presenza
di areali delle frane attive nel territorio del Comune di Moncalieri,

- dal "Progetto di Piano Stralcio di integrazioneal Piano per I'’Assettoldrogeologico(P.A.l.)
adottatoai sensidell’art. 18 della Legge183/1989(Integrazionen. 1), adottato dall’Autorita
di Bacinodel fiume Po con deliberazione del Comitato Istituzionale n. 19 del 26 aprile
2001, il quale, introducendouna nuovadelimitazionedelle fascefluviali, individua l'area
oggetto di Piano Particolareggiato in fascidB" ;

chela tutela ambientalee presente attraverso:

- I'inclusione nell’elencodi cui all’art. 20 delle Norme di attuazione del Piano Territoriale
Regionaledel Fiume Po, dei Torrenti Sangone Chisolae Bannadi Santenanonchédel Rio
Tepice.Per effetto delle normein essocontenutejungoi relativi corsi competealla Regione
Piemonte,il rilascio delle autorizzazionidi cui al D.L.vo n. 490/99,in conformitaal disposto
dell'art. 10 della L.R. 20/89;

- il Progetto Territoriale Operativo del Po, nel quale sonoricomprese le aree oggetto del
Piano Particolareggiato, classificate come 210 U3 "Zone destinate ad insediamenti
produttivi o impianti specialisticidi rilievo territoriale o a grandiimpianti tecnologici,staccati
dal contestourbano e suscettibili di determinare importanti interferenze nell’ecosistema
fluviale";

- 'Area Protetta Regionalelstituita della FasciaFluviale del Po "Lanca di SantaMarta e
confluenza Po-Banna Biotopo Comunitario Direttiva 92/43 CEE "HABITAT" BC 10017,

- I'Area attrezzata"Le Vallere", dell’estensioneli 34 ettari, costituitadallaRegionePiemonte
nel 1982;

- vasta parte del territorio € sottopostaal vincolo di cui ai Decreti Ministeriali 1° agosto
1985 emanatiai sensidell’art. 2 del D.M. 21/09/1984,denominati"Galassint ed una
porzioneal vincolo ex lege 1497/1939, peri quali si applicanole disposizionidell’art. 12 del
P.T.R,;

(per ulteriori dati informativi si vedano le "schede comunali” allegate agli elaborati del P.T.C.);

rilevato checonil presentePiano Particolareggiato, in Varianteal PianoRegolatorevigente,

relativo all’'area compresatra Corso Trieste, il torrente Sangoneed il confine con la Citta

di Torin o, ’TAmministrazione comunale di Moncaligstopone:

- realizzazione di attivita ricettiva, ristrutturazione e ampliamento del complesso
terziario-espositivo nel settore sud (Auto Vallere) e realizzazionedella ristrutturazione
urbanistica delle altre parti dell'area, con reperimento di nuovi standard urbanistici;

- realizzazionedell'arginatura del Torrente Sangone comeprevistadallo studioidrologico-
idraulico e definizione preliminare degli interventi sul Torrente Sangone(promossodalla
Provincia di Torino, redatto dalla Societa Hydrodata e consegnatonel marzo 2001),
finalizzato a mettere in sicurezza I'area oggetto di intervento;

- rifacimento della viabilita esistentecontigua a C.so Trieste, con banchina stradale di
separazione tra carreggiata centrale e fascia di parcheggio;

- nuovi collettori fognari;

- realizzazione di una fascia verde attrezzata lungo il Sangone

- realizzazione di pista ciclabile e passerella ciclabile parallela al ponte di C.so Trieste.

Nel complessosi propone linsediamento di circa 43.000 mq di superficie lorda di

pavimento (con un incremento di circa il 100% rispetto agli attuali 21.300mq) su una

superficie coperta di circa 16.600mq (con una riduzione del 25% rispetto ai 22.200mq
esistenti attualmente);



tenuto conto della nuova delimitazione delle Fasce Fluviali, risultante dal "Progetto di
Piano Stralcio di integrazioneal Piano per I'’Assettoldrogeologico”, deliberato dal Comitato
Istituzionale dell’Autorita di Bacino del Fiume Po con atto n. 19 del 26 aprile 2001, che
estendela Fascia B all’area oggetto del Piano Particolareggiato, escludendal limite di
progetto(arginatura)propostodallo Studioidrologico-idraulico e definizionepreliminare degli
interventipromossalalla Provinciadi Torino a seguitodell’eventoalluvionaledell’ ottobre2000
(redatto dalla Societa Hydrodata e consegnato nel marzo 2001);

consideratod’altra partechel’areaoggettodi PianoParticolareggiatai interponetrala "sponda
verde" (chein Comunedi Torino si estendea partire dal Valentino proseguenddungo le aree
chein riva sinistradel Po si affaccianosu CorsoUnita d’ltalia, fino al confinecomunale)ed il
Parco regionale delle Vallere (in Comune di Moncalieri);

preso atto dei motivi che hannoindotto I’Amministrazione Comunalea variareil P.R.G.C.
vigentecosicomeemergonadalladeliberazioneC.C. n. 114/2001di adozionee dagli elaborati
tecnici ad essaallegati, volti a consentireulteriore volumetria nell'area oggetto di Piano
Particolareggiato;

dato atto che con deliberazionedel C.P.n. 621 - 71253/1999, del 28/04/1999 esecutivanei
modi di legge, é statoadottatoil PianoTerritoriale di Coordinamentalella Provinciaai sensi
dell'art. 7 dellaL.R. n. 56/77,modificataed integrata, e dell’art. 15 dellaL. n. 142/90(oraart.
20 D. Lgs n. 267/2000), attualmente in Regione per I'approvazione;

informati i Servizi e le Aree interessate;

visti i pareri dei seguenti Servizi:

- Servizio Grandi Infrastrutture Viabilita, datato 03/05/2002;
- Servizio Protezione Civile, datato 23/05/2002;

- Servizio Difesa del Suolo, datato 21/06/2002;

vista l'istruttoria predispostalal Servizio Urbanistica,datata26/06/2002 nella qualesi propone
la presentaziondi osservazionchetengonocontodelle indicazionidi pianificazioneterritoriale
adottateconil PianoTerritorialedi Coordinamentalella Provincia,attualmenteén Regioneper
I'approvazione;

sentita al riguardola 58 Commissioneconsiliarepermanentenelle sedutedel 26/06/2002e del
03/07/2002;

considerate condivisibili le determinazioniproposte dal Servizio Urbanistica e dalla 52
CommissioneConsiliarepermanenten riferimentoai documentidi programmazionerbanistica
regionale e provinciale nonché alle competenze dirette in materia di viabilita;

ritenute determinati le indicazioni introdotte dal "Progetto di Piano Stralcio di integrazione
al Piano per I'Assetto Idrogeologico" deliberato dal Comitato Istituzionale dell’Autorita di
Bacino del Fiume Poon atto n. 19 del 26 aprile 2001

visti:

- il 7° comma dell’'art. 17 L.R. n. 56/77 modificata ed integrata;

- gli artt. 19, 20,42, 124 e 134 del TestoUnico delle leggi sull’Ordinamentodegli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

- la deliberazionedel Consiglio Provinciale n. 194922/2000del 19/09/2000, relativa alle
modalita per la presentazionéi osservazionipropostee parerisui Piani RegolatoriGenerali
Comunali ed Intercomunali, e loro varianti;
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acquisito il parerefavorevolein ordine alla regolaritatecnicadel Responsabilalel Servizio
interessata@i sensidell’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sul’Ordinamentadegli Enti
Locali approvato con D.Lgs. 18/08/2000 n. 267;

visto I'art. 134, comma 4, del citato Testo Unico e ritenuta l'urgenza;
DELIBERA

1. di formulare, in merito al Progetto Preliminare del Piano Particolareggiato di Corso
Trieste, in Variante al P.R.G.C.del Comune di Moncalieri, adottatocon deliberazionedel
C.C. n. 114 del 19/12/200lk seguenti propostee OSSERVAZIONI

a) rischio idrogeologica

Il PianoParticolareggiatoareeTE1 e S2c,in Varianteal P.R.G.C.vigente,interessaun

settoreprossimoall’alveo del TorrenteSangonenel tratto compresdra il pontedi C.so

Trieste e la confluenza con il Po.

Tale settorerisulta inquadrato comecritico a causadeqgli effetti determinatidall’abnorme
canalizzazione cui il TorrenteSangonee statosottopostonei decennitrascorsinel suo
percorsoe in particolarenella suapartefinale, di immissionenel Po dove le restrizioni
hanno invaso I'alveo di deflusso naturale del Torrente; questa criticita € rilevata:

- dagli studi promossidalla Provincia di Torino nell’ambitodel Programmadi ricerca
in temadi manutenzione ripristino degli alvei dei corsi d’acqua,nonchéin materiadi
protezioneidrogeologicae difesadel suola In particolare il settorein oggettoe stato
esaminatonell’approfondimento di studio: "Alluvione ottobre 2000: Torrente San-
gonenel tratto compresdra I'attraversamentodella S.S.23 (CorsoUnione Sovietica,
Torino) e la confluenzadel Po - Studioidrologico-idraulico e definizione preliminare
degli interventi.), promossadalla Provinciadi Torino a seguitodi dettoeventoalluvio-
nale, redatto dalla Societa Hydrodatzoasegnato nel marzo 2001

- dal "Progetto di Piano Stralcio di integrazioneal Piano di Assettoldrogeologico”,
adottato dall’Autorita di Bacinodel FiumePo con deliberazionedel Comitato Istitu-
zionale n. 19 del 26 aprile 2001, cherecependoi risultati delle attivita di approfon-
dimento e di analisi svoltedadifferenti soggettipubblici e dall’Autorita di Bacinostes-
sa, alla luce dell’eventoalluvionaledi elevatagravitache hainteressatd’intero bacino
idrografico nel corsodell’ottobre 2000, ha derivato una nuova delimitazione delle fa-
scefluviali ed unapuntualeindividuazionedelle linee di interventostrutturali;le aree
oggettodi Piano Particolareggiato sono state classificatein Fascia B escludendoil
limite di progetto (arginatura) ipotizzato dallo studio Hydrodata.

L’Autorita di Bacino specificache gli obiettivi del Piano stralcio di integrazione in

coerenzaconil P.A.l., sonoquelli di assicurarela difesadel suolorispetto al dissesto

di natura idraulica eidrogeologicae la tutela degli aspettiambientali ad essoconnes-

si, in accordocon le finalita generaliindicate all'art. 3 della Legge183/89 cheimpon-

gono attenzionealle interrelazionisistemichedei deflussidei corsi d’acquainterconnessi
al fine dievitare I'episodicita delle analisi e delle ipotesi di intervento.

Le Norme di Attuazione del P.A.l. (art. 30) vietano, nei territori  situati in fasciaB, in-

terventi che comportino una riduzione apprezzabileo una parzializzazionedella ca-

pacita di invasqg salvochequestiinterventiprevedanain pari aumentodelle capacitedi
invaso in areaidraulicamenteequivalente.Sono consentiti interventi di sistemazione
idraulica, quali argini o cassedi espansione ogni altra misuraidraulicaattaad incidere
sulle dinamichefluviali, solo se compatibili con I'assetto di progetto dell’alveo deri-
vante dalla delimitazione della fascigche é quella introdotta dall’Autorita di Bacino);

Le citate Norme di Attuazione (art. 39) prevedonaaltresi,peri territori in fasciaB, che

le condizionidi rischio (e le ipotesidi trasformazionelenganovalutated’intesa con
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b)

l'autorita regionale o provinciale competentein materia urbanistica ed auspicano
espressameni@art. 40) la rilocalizzazione degli insediamentisiti nei territori ricadenti
nelle fasce Ae B

Per quantoriguardail gia citato studio redatto dalla SocietaHydrodata, e importante
chiarire il fine, e cioe: la messain sicurezzadi un contestofortemente urbanizzato.
Pertanto non é stato affrontato il tema della ridefinizione delle fascefluviali di com-
petenzadell’Autorita di Bacinoe pertantonon sonostati approfonditigli effetti intercon-
nessialla confluenzaconil Po; peraltrova precisatachee stato affrontato I'esamedi un
assettoprogettuale del Torrente Sangonea difesadell’esistente nonfinalizzatoadin-
crementiurbanistici,quali quelli previsti dal PianoParticolareggiat@he & comunqueda
sottoporre alla visione e competenza generale e sovraordinata dell’ Autorita di Bacino.
Nella zonadi confluenzanon bisognaaltresi trascurare la situazionedi criticita che
penalizzail quartiere Fioccardo, localizzatoin spondadestradel Po, in corrispondenza
della confluenza del Torrente Sangone.

La soluzioneproposta nella Relazionellustrativa del PianoParticolareggiat® incom-
patibile congli indirizzi dell’Autorita di Bacino, in quanto determinerebbe,allo stato
attuale una riduzione significativa della capacitadi laminazione cheviceversae indi-
spensabile ricercare lungo il Torrente, ivi compreso il tratto di sbocco al Po.
Siribadisceinfine chenonsolol'aggiornamentalelle Fasce-luviali dapartedell’Autorita
di Bacinoe (comesopraindicato) susseguentello studiodella SocietaHydrodata,ma e
sostanzialmente prevalentesulle decisioni degli Enti locali.

compatibilith ambientale:

I'art. 20 dellaL.R. n. 40/98prevedechegli strumenti di programmazione e pianifica-

zione siano".. predispostiin coerenzacon gli obiettivi di tutela ambientalestabiliti nel-

I'ambito degli accordiinternazionali,delle normativecomunitarie,delle leggi e degli atti

di indirizzo nazionali e regionali, e sono studiati e organizzatisulla basedi analisi di

compatibilita ambientale..". Al fine di evidenziaral conseguimentdali tali obiettivi, " ..

piani e programmie loro varianti sostanzialicontengonaoall'interno della relazionege-
nerale le informazioni relative all’analisi di compatibilitaambientale..”" Le analisi e le
valutazioni contenutenello Studiodi compatibilita ambientaledella Variante, tuttavia,
non appaiono sufficienti a supportare le scelte proposte (in particolarel'incremento
dellasuperficielordadi pavimentoda21.300a 43.000mq e le altezzemassimedei fabbri-
cati sinoa 25 m. fuori terra) e peril loro impattosul territorio del comunedi Moncalieri
necessiterebbero di maggiori approfondimenti circa la loro sostenibilita ambientale.

Inoltre non appaiono sufficientementevagliate (ed esplicitate) "le alternativeconside-

rate in fasedi elaborazionedel piano o del programma”, nonché"le misure previsteper

impedire, ridurre e ovepossibilecompensarayli impatti ambientaliderivanti dall’attua-

zione del piano o del programmg(tfr. allegato F della L.R. n. 40/98).

Si chiede pertanto di integrare con i dovuti approfondimenti lo Studio suddetto,

prendendo anchecontatto coni competentisettori regionali per quanto attiene la ve-

rifica della compatibilita degli interventi proposti conil Progetto Territoriale Opera-
tivo del Po.

In particolareoccorreconsiderarehela previsionedi espansionelell’areadi chetrattasi

presenta inconvenienti:

- sotto il profilo paesaggisticpin quantola zonaé caratterizzataarilevantevalorenatu-
ralistico, consideratahel’elementoprincipalechecaratterizzde spondedel Po é costi-
tuito dalle sponde verdi rimaste o parzialmente intaccate.

Inoltre I'area in questionee situatalungo un’importantedirettrice (C.soUnita d’ltalia -
C.soTrieste)di osservaziondel sistemaambientalepaesaggistice storicoinsediativo,
costituito, oltre che dalle spondedel Po, dalla Collina e dal Castellodi Moncalieri.
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L’incrementopropostodel numerodei piani fuori terracostituiraostacoloper le relazio-
ni visive verso gli ambiti fluviali e collinari.

- sotto il profilo funzionale, in quantoi flussi di traffico generatidai nuovi insediamenti,
graverannacsu unadirettrice gia intensamenteitilizzata, con incremento della conge-
stione veicolare

Si evidenzia,inoltre, chele politiche urbanisticheprodottedal Comunedi Moncaliericon-
trastanocon quelledi grandevalore ambientale e paesaggisticodi risonanzanternazio-
nale, promossestoricamentalal Comunedi Torino, a partiredal Valentino, e proseguite
in occasionalel centenariadell’Unita d’ltalia conlo sviluppofino al confinedi Monca-
lieri, e successivamentfermatedalla RegionePiemontecon |’ acquisizionedel territo-
rio delle Vallere (evitandonecosil’edificazionea suotempopropostale conl'istituzione
del Parco delle Vallere e piu in generalecon l'istituzione del Parco fluviale dell'intera
asta del Fiume Po

Si auspicapertantocheil Comunedi Moncalieri, apportiun contributodi tuteladellafa-
scia fluviale oggettodel Piano Particolareggiatogcogliendo nelle disposizionidi salva-
guardiaidrogeologicaintrodottedall’ Autorita di Bacinoun incentivo a promuovere de-
cisioni urbanistiche che consentandungo la spondadel Po, sinoal suoconcentricoed
oltre conla sistemazionelell’areadelle cavefino allalancadi S. Martae alla confluenza
Po-Banna)/)'estensionedel sistemadel verde, per costruire e consegnaralle genera-
zioni future un sistemaambientale e paesaggistico- porta d’ingressoalla conurbazio-
ne torinese - di grande prestigip

C) protezione civile
infine, rispettoa tale profilo, si segnalachel’adozionedi piani o progettiterritoriali di tra-
sformazioneurbanisticanon coerenticon le finalita indicatedellaLegge183/89,di terri-
tori "vulnerabili" (dal puntodi vistaidrogeologiconellafattispecieyichiedeun preventi-
vo coordinamento tra gli enti preposti al servizio di protezione civile
Cio in quantole calamita naturali comequelladell’eventoalluvionaledi elevatagravita
dell'ottobre 2000, che ha interessatal bacinoidrografico Po-Sangonein particolarela
Citta di Moncalierie la Citta di Nichelino,comportano operazioni di immediato inter-
vento, in condizionidi emergenzache non possonoche risultare appesantitese non
addirittura ostacolatedall’accrescimentodi carico antropico, comequello previstodal
Piano Particolareggiato.
Inoltre, si devetenercontochel’intervento del sistemacomplessivali protezionecivile
riduce la suatempestivita ed efficacia, fino a risultarneinadeguatotanto piu I'emer-
genzae estesaad areevastee popolate comequellatorinese g agranpartedell’idrogra-
fia provinciale, come nell’evento del 2000.
Cio ponel'esigenzadi curare I'azione di "previsione e prevenzione" al fine di ridurrei
rischi e I'entita del pesodi intervenirein emergenzala partedi ogni Entelocalee dei sog-
getti di ProtezioneCivile. La legislazionan vigore (D.P.R.66/81art.3,Legge225/92artt.
14 e15e D.L.vo 267/00)individua questisoggettinel Prefettoe nel Sindaco.Quest’ulti-
mo, a cui e attribuitoil ruolo di "Organoordinariodi protezionecivile" devepertantasvol-
gerele azionidi prevenzionalel rischioanche gin primo luogo, attraversde politicheur-
banistiche e la predisposizione dei relativi piani.
Si segnalaaltresila necessitache I’Amministrazione comunaletengapermanentemente
aggiornato ai sensidell’art. 72 dellaLeggeRegionale44/00,il Piaro Comunaledi Prote-
zione Civile al susseguirsili ogni eventoo manifestazioneli rischioevidenziatasinonche
ogni qualvoltasi proponeun mutamentoorganizzativodell’assettomorfologico e/o urba-
nistico nel territorio;

2. di trasmettere al Comune di Moncalieri la presentedeliberazioneper i successivi
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provvedimenti di competenza

Il Presidente del Consigliala’ la parola all’Assessore Rivalta per l'illustrazione della proposta.

(Seguono
* [illustrazione dell’Assessore Rivalta;

» gl interventidei Consiglieri Bruno, Ferrero P., Calligaro, Vallero, Cassardo,Loiaconi e
Coticoni;
* il secondo intervento dei Consiglieri Ferrero P., Vallero, Calligaro e Bruno;

» lareplica dell’Assessore Rivalta;
per i cuitestisirinvia al processoverbalestenotipatoe chequi si dannocomeintegralmentei-
portati.)

Il Presidentedel Consiglio, non essendovpiu’ alcunoche domandila parola,poneai voti la
proposta il cui oggetto e’ sottoriportato.

OGGETTO: Urbanistica - Comune di Moncalieri - Progetto preliminare di piano
particolareggiato (corso Trieste) in variante al P.R.G.C. - Osservazioni.

La votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

Presenti: 25
Votanti: 25

favorevoli 25
(Agasso- Albertin - Argentino- Auddino - Bianco- Bottazzi- Bresso- Calligaro- Cassardo

Chiappero- Depaoli- Facta- Galati- Goia- Morradi Cella- Muzio - Neirotti - Ossola- Rapi-
sarda - Ricca - Rostagno - Sanlorenzo - Tesio - Vacca Cavalot - Vallero)

La deliberazione risulta approvata.

~ e~ e~~~ o~~~

Il Presidentedel Consiglio poneai voti I'immediataeseguibilita’della deliberaziondeste’ ap-
provata.

La votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

Presenti: 25
Votanti: 25

favorevoli 25
(Agasso- Albertin - Argentino- Auddino - Bianco- Bottazzi- Bresso- Calligaro- Cassarde

Chiappero- Depaoli- Facta- Galati- Goia- Morradi Cella- Muzio - Neirotti - Ossola- Rapi-
sarda - Ricca - Rostagno - Sanlorenzo - Tesio - Vacca Cavalot - Vallero)



La deliberazione viene dichiarata immediatamente eseguibile.

(Omissis)
Letto, confermato e sottoscritto:
In originale firmato
Il Segretario Generale Il Presidente del Consiglio
F.to E. Sortino F.to L. Albertin

Estratto dal verbale del Consiglio Provincial€&&hXXXI del 23 luglio 2002.
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