CONSIGLIO PROVINCIALE DI TORINO

ESTRATTO DI VERBALE DELL'’ADUNANZA CII
2 aprile 2001

Presidenza:Luciano ALBERTIN
Giorgio MORRA DI CELLA

Il giorno2 del mesedi aprile del’lannoduemilaunoalle ore 15.00,in Torino, piazzaCa-
stello n. 205, nellaSaladel ConsiglioProvinciale,sottola Presidenzaper partedellasedutadel
Presidentedel Consiglio Luciano ALBERTIN e, per la restanteparte, del Vicepresidentedel
Consiglio Giorgio MORRA DI CELLA e conla partecipazioneper partedella sedutadel Se-
gretario GeneraleEdoardoSORTINO e, per la restanteparte,del Vice SegretariogGeneraleAl-
bertoPERRONCABUS, si €’ riunito il ConsiglioProvincialecomedall’avvisoin data27 marzo
2001 recapitatonel terminelegale- insiemecon I'Ordine del Giorno - ai singoli Consiglieri ed
affisso all’Albo Pretorio.

Sono intervenuti il Presidente della Provincia Mercedes BRESSO e i Consiglieri:
LorenzoAGASSO- LucianoALBERTIN - Ciro ARGENTINO - AngeloAUDDINO - Piergior-
gio BERTONE- Luigi BIANCO - Levio BOTTAZZI - GiuseppeBRUNO - Mario CASSARDO
- Michele CHIAPPERO- VincenzoCHIEPPA - MassimoCOTICONI - Mariella DEPAOLI -
Luca FACTA - PaoloFERRERO- CesareFORMISANO - FrancescdGOIA - GiuseppeAN-
NO’ - Elio MARCHIARO - Giorgio MORRA DI CELLA - Pierluigi MOSCA - Massimiliano
MOTTA - CandidoMUZIO - GianfrancoNOVERO - GiovanniOSSOLA- GiacomoPORTAS-
ModestoPUCCI - Marta RABACCHI - SalvatoreRAPISARDA - Davide RICCA - Massimo
ROSTAGNO- SilvanaSANLORENZO- AuroraTESIO- Alberto TOGNOLI - SergioVALLE-
RO - Gian Luca VIGNALE.

Sonoassenti seguentiConsiglieri: GiovannaALBERTO - Mario BORGHEZIO- Giu-
seppeCERCHIO - Alberto FERRERO- Vincenzo GALATI - CarmelaLOIACONI - Amalia
NEIROTTI - Francesco ROMEO - Giancarlo VACCA CAVALOT.

Partecipanalla sedutagli AssessoriLuigi RIVALTA - Antonio BUZZIGOLI - Franco
CAMPIA - Luciano PONZETTI - Giovanni OLIVA - GiuseppinaDE SANTIS - Maria Pia
BRUNATO - Valter GIULIANO - MarcoBELLION - SilvanaACCOSSATO- BarbaraTIBAL-
DI - Alessandra SPERANZA - Elena FERRO.

E’ assente I'Assessore Giuseppe GAMBA.

Commissione di scrutinio: Lorenzo AGASSO - Angelo AUDDINO - Giuseppe BRUNO
(Omissis)
OGGETTO: Urbanistica- Comunedi Ozegna - variante generale al P.R.G.C. - Osservazio-

ni.

Prot. n. 70609/2001



Il Presidente del Consiglio ponein discussionda deliberazionepropostadall’Assessordivalta
a nomedellaGiunta(seduta27/03/2001)del cui oggettovienedatalettura,a normadell’art. 19,
comma 2, del Regolamento, dal Segretario Generale e il cui testo e’ di seguito riportato:

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

Premesso che il Comune di Ozegna:
* ha una popolazione di 1.180 ab (al 1999);

» e dotato di P.R.G.C., approvato con deliberazione G.R. n. 43 - 32289 del 15/02/1994;

» haapprovatocondeliberaziondel CommissaridPrefettizion. 4 del 16/12/1997,del Consiglio
Comunalen. 24 del 24/08/1999¢ n. 15 dell’11/05/2000,tre varianti parziali al P.R.G.C.ai
sensidel settimocommadellart. 17 dellaL.R. n. 56/77,cosicomemodificatodalla L.R. 29
luglio 1997 n. 41;

* ha adottato,con deliberazionedel C.C. n. 31 del 22/12/2000,il progettopreliminaredella
Variante generale al P.R.G.C.;

» ha trasmessall’Amministrazione Provinciale,in data 24/11/2000, il progettopreliminare
della Variantegeneralesoprarichiamataperle eventualiosservazionai sensidell’art. 15, 6°
comma, della L.R. n. 56/77 modificata ed integrata;

Rilevato che la variante in oggetto prevede:

- I'individuazione di nuove aree di tipo RC (residenzialidi completamenip nelle quali si
prevede un insediamento di 150 abitanti

- la conferma delle aree produttive esistenti e I'individuazione di zone di completamento;

- la previsione di una zona terzia(l2) lungo la S.P. n. 222;

- previsione di nuove intersezioni viarie sulle strade provinciali;

- I'individuazione di nuove aree per servizi pubblici, per uno standardcomplessivodi 38,45
mq/abitante;

- rielaborazione del testo delle Norme di Attuazione del P.R.G.C,;

Preso atto delle motivazioni che hanno indotto I’Amministrazione Comunalead variare il
P.R.G.C.vigente cosi come emergonodalla deliberazionedel C.C. n. 42/2000 di adozionee
dagli elaborati tecnici allegati;

Vista la propria deliberazionen. 621 - 71253/1999in data 28/04/1999,con la quale e stato
adottatoil PianoTerritoriale di Coordinamentalella Provinciaai sensidell’art. 7 dellaL.R. n.
56/77 modificata ed integrata, attualmente in Regione per I'approvazione;

Informate le Aree ed i Servizi Provinciali interessati;

Visti i pareri:

- Servizio Pianificazione Trasporti, datato 29/01/2001,
- Servizio Pianificazione Viabilita, datato 05/02/2001;
- Servizio Difesa del Suolo, datato 06/02/2001;

- Servizio Grandi infrastrutture, datato 06/02/2001;

- Servizio Protezione Civile, datato 07/02/2001;



Considerataheil 14,15 e 16 ottobrescorsasi € avutaun’alluvionedi eccezionalg@ortatacheha
determinato problemi di natura idrogeologica di parti del territorio del Comune di Ozegna;

Vista listruttoria predispostalal ServizioUrbanisticadatatal4/03/2001 nellaqualesi propone
la presentazione di osservazioni e proposte;

Sentitaal riguardola 58 CommissioneConsiliare Permanentenella sedutadel 21/03/2001la
guale ha sostanzialmente accolto la proposta formulata dal Servizio Urbanistica;

Consideratecondivisibili le determinazioniproposte dal Servizio Urbanistica e dalla 52
CommissioneConsiliarePermanentdn riferimentoai documentidi programmazionerbanistica
regionalee provincialenonchéale competenzelirettein materiadi viabilita sovracomunale di

protezione civile

Visti:

- il 7° comma dell'art. 17 L.R. 56/’77 modificata ed integrata;

- gli artt. 19, 20, 42, 124 e 134 del TestoUnico delle leggi sul’'Ordinamentodegli Enti Locali
approvato con D. Lgs. 18/08/2000 n. 267;

- la propriadeliberazionen. 194922/200@lel 19/09/2000yelativaalle modalitaperla presenta-
zione di osservazionipropostee parerisui Piani RegolatoriGeneraliComunalied Intercomu-
nali, e loro varianti;

Acquisito il parerefavorevolein ordine alla regolaritatecnicadel Responsabilalel Servizio
interessatai sensidell’art. 49 commal del TestoUnico delle leggi sul’Ordinamentadegli Enti
Locali approvato con D.Lgs. 18/08/2000 n. 267

Visto I'art. 134, comma 4, del citato Testo Unico e ritenuta I'urgenza
DELIBERA

1. di formulare le seguentiosservazionie propostein merito al progetto preliminare della
Variante Generaleal P.R.G.C.del Comune di Ozegna,adottato con deliberazionedel
Consiglio Comunalen. 31 del 22/12/2000 rispettoal Piano Territoriale di Coordinamento
della Provincia (P.T.C.), adottato con propria deliberazionen. 621 - 71253/1999del
28/04/1999 attualmenten Regioneperl'approvazionegdalle competenzéirettein materia
di protezione civile e di viabilita

1. in lineageneralesi evidenziachela VarianteP.R.G.C.perseguainafilosofia di sviluppo
chetendead utilizzare i tracciati delle circonvallazioniquali assiportanti di espansione
urbana, vanificandonein tal modo la funzionalita e rendendodifficoltoso il traffico
sovracomunale;l'urbanizzazione "a cavallo” dei tracciati delle strade provinciali
determinainoltre la necessitadi prevederenumerosiattraversamentiaggravandola
pericolositadella strada.e determinanel tempo,comelogica conseguenzda necessitali
programmareulteriori tracciati esterniall’abitato, che nel Pianonon sonoindicati e che
dovrebbero esserea carico, pro-quota, degli insediamenti previsti, in conto delle
urbanizzazioni indotte.

In propositosi ricordacheil P.T.C.,riprendendainaindicazionedell’art. 28 dellaL.R. n.
56/77, prevede attraversaunaprecisadirettiva, che"Al di fuori dei centri abitati, i piani
regolatori non possondocalizzareareedi espansione di completamentahe prevedano
nuovi accessiveicolari diretti sulle strade statali, regionali o provinciali; tali accessi
possonoavvenire esclusivamenteon derivazioni, adeguatamentattrezzate,dagli assi
stradali di interessesovracomunaleprganicamenteinserite nella rete della viabilita




comunaleed opportunamentelistanziatein rapportoalle esigenzali visibilita dell’arteria

principale e di scorrevolezzaleltraffico di transito;..". In ragionedi questanorma,la sua

non applicazionecomporteral diniegodellanecessariautorizzazionela partedell’Ente
proprietario della strada ad aprire su di essa accessi carrai;

. in merito alle scelteinsediativepropostedalla VVariante,si evidenzia,in primo luogo, la

vastaareadestinataad insediamentcommercialidi nuovoimpianto (L2), con ampiosvi-

luppolungola S.P.n. 222,alla confluenzadel trattodi accessall’abitato conprovenienza
da Rivarolo CanaveseTaleincrocio é statooggettoin passatoda partedell Amministra-
zione Comunale di segnalazionsulla presuntgpericolositadel medesimaunitamenteal
limitrofo distributoredi carburantiDC1) in quantofonte di numerosiincidenti,alcunicon
effetti mortali.

La previsionedel nuovoinsediament@ommercialecon possibilitadi realizzaziondi ol-

tre 20.000mq di S.U.L., aggraverebbéa condizionesopradescritta,determinandalelle

pesantinterferenzeconil traffico sovracomunalen considerazionéi quantosoprasi ri-
tiene che l'intervento dovrebbe essere rilocalizzato in altra area

Nel casoin cui il Comuneintendesse&onfermarnda localizzazione|'eventualerealizza-

zione dell'intervento dovrebbe essere subordinata alle seguenti prescrizioni:

2.1 analisi dei flussi di traffico indotti dal nuovo insediamento;

2.2divieto assolutaalla realizzazionali nuovi accesssullastradaprovincialeed allaindi-
viduazione" ... di areea parcheggio... in fregio alla viabilita, o comunquen posizio-
ne agevolmentaccessibiledalla strada...", comeinveceprescrittodall’art. 32 delle
N.d.A. del P.R.G.C;;

2.3 previsionedi unaviabilita internaallo S.U.E.(direzioneest-ovest)contracciatodi ca-
rattereprescrittivo,checonfluiscasu unasolastradadi accessalla S.P.n. 222in cor-
rispondenza della nuova rotonda;

2.4 previsionedi unanuovaorganizzazione&iaria della zonalimitrofa all'intervento,con
utilizzo della viabilita (direzionenord-sud)ad ovestdella zonacommercialee con-
fluenzasullaS.P.n. 222,comedescrittoal puntocheprecedejn tal sensadovrebbero
esseresliminati gli attraversamentin corrispondenzaelle areeresidenzialidi recente
formazioneRE1XRE12(a sud della rotonda)RE9(a nord della rotonda);

2.5in considerazionéel fatto chele nuovecondizioniverrebberaleterminatela sceltedi
sviluppo locale, si ritiene tutti gli oneri derivanti dalla nuovaintersezioneviaria do-
vrebberoesserea caricodel Comunedi Ozegna(ved. osservaziong@recedenteoneri
di urbanizzazione);

. Si riscontra inoltre che, in un tratto di circa 500 metri, sulla S.P. n. 53 sono localizzati:

- una viabilita comunale con nuovo inserimento sulla S.P. n. 53;

- un’area di nuovo impianto per strutture ricettivé)

- un distributore carburanti esisteniz(d2);

- l'area produttiva di riordino e completamenf®;

- unanuovarotatoriaall'intersezioneconla S.P.n. 52 (da concordarecon il Comunedi

Aglie).

Si richiedepertanto in sededi redazionedel progettodefinitivo della Variante,di preve-

dere unarazionalizzazionelelle immissioni sulla stradaprovinciale, vietandol'apertura

diretta di nuovi accessi

. in riferimentoalle areeresidenzialisi evidenziachela Varianteproponealcunelocalizza-

zioni (RC1- RC2- RC3edRC4)adovestdell'abitatoe dellaS.P.n. 222,in unazonagia

caratterizzatalallapresenzali insediamentproduttivie residenzialimadeltutto privadi
infrastruttureper servizipubbliciex art. 21 dellaL.R. n. 56/77;in tal modo,si determina,
oltre ad una ulteriore dispersioneterritoriale, un incrementodei flussi di traffico,
soprattutto di attraversamento, per raggiungere il centro urbano e le zone a servizi.
Se ne richiede pertantolo stralcio, in sededi redazionedel progetto definitivo della
Variante




5. analogheperplessitéai esprimonasullalocalizzazionalelle areedi completament&RC5e
RC 10in prossimitadellaS.P.n. 222,chepossonaessereancheinteressatelafenomenidi
inquinamento acustico derivante dalla presenzadi flussi di traffico sulla viabilita
sovracomunalesi ritiene pertantodi richiedereal Comunedi verificare con attenzionde
localizzazioni suddette, anche al fine del rispetto della Legge 447/95

6. si fa inoltre presenteche, relativamenteagli indici di edificabilita dei nuovi insediamenti
residenziali,deve ancheessererispettatoil dispostodi cui al punto 3.2 dell’art. 34 del
PianoTerritoriale Regionale approvatodal ConsiglioRegionalecon deliberazionen. 388
- C.R.9126del 19 giugno 1997, ripresodalla Direttiva 9.2.3delle Norme di Attuazione
del P.T.C. della Provincia;

7. per quantoriguardale indaginigeologicotecnicheallegatealla Varianteal P.R.G.C. data-
te "settembre2000", nel precisareche dovrannoesserantegratecon ulteriori approfondi-
menti dettati dal recente evento calamitoso dell’ottobre i sleva quanto segue:

- non sonostateriportatele fascedi inedificabilitalungoi corsid’acquaindividuati nella
appositacartografia(in particolarela Goradi Ozegna)a motivo della loro potenziale
esondabilitacomesegnalatanella "Relazionegeologico-tecnica"e comeprevistodal-
lart. 29 dellaL.R. n. 56/77;tali fasceinteresserebberio parteanchele areedi insedia-
menti commerciali di nuovo impiant®;

- la "Relazionegeologico-tecnica“richiamala Relazioneldraulicaperil trattocomunale
del TorrenteMalesina,a firma dell'Ing. R. Truffa Giachet,qualeparteintegrantedello
stesso elaborato, che non risulta tuttavia allegata agli atti tecnici della Variante;

- nonsonosegnalatgli invasiartificiali a monte,comeprevistodallaNota TecnicaEspli-
cativadel dicembrel999alla Circ. P.G.R.n. 7/LAP in data8 maggio1996,i cui effetti,
in caso di ipotesi di collasso, possono interessare il territorio comunale;

- si consigliainoltre, a causalelle vasteareeallagabiliin casodi eventialluvionali, di pre-
disporre a breve il Piano Comunale di Protezione Civile;

8. si rileva che non sonostateriportatele fascedi rispettodell’elettrodottoche attraversal
territorio comunalea suddell’abitatoe cheintersecde areedi insediamentcommerciali
di nuovo impiantd_2;

9. infine, consideratoche il Comuneha adottatouna Variante generaledel P.R.G.C, si
ritiene opportunosuggerireun approfondimentorispetto alla compatibilita ambientale
degli interventi previsti, in applicazione dei disposti dell’art. 20 della L.R. n. 40/98;

2. di trasmettereal Comunedi Ozegnala presentedeliberazioneper i successiviprovvedi-
menti di competenza.

Il Presidentedel Consiglio da’ la parola all’Assessore Rivalta per lillustrazione della proposta.
ooooood

(Segud'illustrazione dell’Assessor®ivalta, peril cuitestosirinvia al processoverbalestenoti-
pato e che qui si da’ come integralmente riportato).

Il Presidente del Consiglio, nonessendovalcunochedomandila parola,poneai voti la propo-
sta il cui oggetto e’ sottoriportato.

OGGETTO: Urbanistica - Comune di Ozegna — variante generale al P.R.G.C. — Osserva-
zioni.

Non partecipano al voto = 5 (Bruno - Coticoni - Formisano - Tognoli - Vignale).



Dopo attento esame ed ampia dettagliata discussione;
la votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

Presenti = 24
Votanti = 24

Favorevoli 24
(Agasso- Albertin - Auddino - Bertone- Bianco- Bottazzi- Cassarde Chiappero- Chieppa-
Depaoli- Facta- Goia- Marchiaro- Morradi Cella- Mosca- Muzio - Novero- Pucci- Rabac-

chi - Rapisarda - Ricca - Sanlorenzo - Tesio - Vallero).

Ladeliberazione risulta approvata.

Successivamente ...
Il Presidente del Consiglio poneai voti I'immediataeseguibilita’della deliberaziondeste’ ap-
provata.

Non partecipano al voto = 3 (Formisano - Tognoli - Vignale)

Sulla scorta della seguente votazione palese, mediante I'utilizzo di sistemi elettronici:

Presenti =26
Astenuti = 1 (Coticoni)
Votanti =25

Favorevoli 25
(Agasso- Albertin - Auddino - Bertone- Bianco- Bottazzi- Bruno - Cassarde Chiappero-
Chieppa- Depaoli- Facta- Goia- Marchiaro- Morradi Cella- Mosca- Muzio - Novero- Pucci
- Rabacchi - Rapisarda - Ricca - Sanlorenzo - Tesio - Vallero).

L a deliberazione viene dichiarata immediatamente eseguibile.

(Omissis)
Letto, confermato e sottoscritto:
In originale firmato
Il Segretario Generale Il Presidente del Consiglio
F.to E. Sortino F.to L. Albertin

Estratto dal verbale del Consiglio Provincial€al in adunanza 2 aprile 2001.
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