CONSIGLIO PROVINCIALE DI TORINO

ESTRATTO DI VERBALE DELL’ADUNANZA XXVII
11 gennaio 2000

Presidenza: Luciano ALBERTIN
Giorgio MORRA DI CELLA

Il giorno 11 del mesedi gennaiodell’annoduemila,alle ore 15.00,in Torino, piazzaCa-
stello n. 205, nella Saladel Consiglio Provinciale,sottola presidenzaper partedella sedutadel
Presidentalel ConsiglioLucianoALBERTIN e, perla restantgparte,del Vice Presidentalel Con-
siglio Giorgio MORRA DI CELLA e conla partecipazionelel SegretaridGeneraleedoardoSOR-
TINO, si €’ riunito il Consiglio Provincialecomedall’avvisoin data29 dicembrel999recapitato
nelterminelegale- insiemeconl’ordine del giorno- ai singoli Consiglieri edaffissoall’albo preto-
rio.

Sono intervenuti il Presidente della Provincia Mercedes BRESSO e i Consiglieri:
Luciano ALBERTIN - Ciro ARGENTINO - Angelo AUDDINO - PiergiorgioBERTONE - Luigi
BIANCO - Levio BOTTAZZI - GiuseppeBRUNO - Mario CASSARDO- GiuseppeCERCHIO-
Michele CHIAPPERO- VincenzoCHIEPPA- MassimoCOTICONI - Mariella DEPAOLI - Giu-
seppeDONDONA - LucaFACTA - PaoloFERRERO- CesardFORMISANO- VincenzoGALA-
Tl - Francescd3OIA - Giuseppd ANNO - CarmelaLOIACONI - Elio MARCHIARO - Giorgio
MORRA DI CELLA - Pierluigi MOSCA - MassimilianoMOTTA - CandidoMUZIO - Amalia
NEIROTTI - GianfrancoNOVERO - GiovanniOSSOLA- GiacomoPORTAS- ModestoPUCCI -
Marta RABACCHI - SalvatoreRAPISARDA - DavideRICCA - MassimoROSTAGNO- Silvana
SANLORENZO- Aurora TESIO - Alberto TOGNOLI - GiancarloVACCA CAVALOT - Sergio
VALLERO - Gian Luca VIGNALE.

Giustificanol'assenzagli AssessoriGiuseppinaDE SANTIS - SilavanaACCOSSATO-
BarbaraTIBALDI; il Vice Presidentalel ConsiglioGiovannaALBERTO ei Consiglieri:Lorenzo
AGASSO - Mario BORGHEZIO - Alberto FERRERO.

Partecipanaalla sedutagli Assessori:GiuseppeGAMBA - Luigi RIVALTA - Antonio
BUZZIGOLI - FrancoCAMPIA - LucianoPONZETTI- GiovanniOLIVA - Maria PiaBRUNATO
- Valter GIULIANO - Marco BELLION - Alessandra SPERANZA - Elena FERRO .

Commissione di scrutinio: Sergio VALLERO - Francesco GOIA - Michele CHIAPPERO
(Omissis)
(203143/1999)

OGGETTO: Urbanistica - Comunedi Vestigne'. Nuovo P.R.G.C. Osservazioni.



Il Vice Presidente del Consiglio, Morra di Cella, ponein discussionda deliberazione,
propostadall’AssessoreRivalta, a nomedella Giunta (seduta22/12/99),del cui oggetto
vienedatalettura,a normadell’art. 18, commaz2, del Regolament@er I'organizzazionee

il funzionamentalel Consiglio Provincialee delle Commissioniconsiliari, dal Segretario
Generale e il cui testo e’ di seguito riportato:

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

Premesso che il Comune di Vestigne:

- € dotato di P.R.G.I. approvato con deliberazione G.R. n. 38 - 32038 del 14/02/1984;
haadottatoll progettopreliminaredel nuovoP.R.G.C.condeliberazioneC.C.n. 17 del
04/05/1999;

ha trasmessoall’Amministrazione Provinciale, in data 15/11/1999, il progetto
preliminaredel nuovo P.R.G.C.per le eventualiosservazionai sensidell’art. 15, 6°
comma, della L.R. n. 56 / 77 modificata ed integrata,

Presoatto delle motivazioniche hannoindotto I'Amministrazione Comunalea dotarsidel
nuovo P.R.G.C., quali emergono dalla deliberazione C.C. n. 17/1999 di adozione;

[l principali interventi previsti dal nuovo P.R.G.C. sono:

- individuazionedi nuove areedi espansiongesidenzialesia nel Capoluogoche nella
FrazioneTina, con capacitainsediativafinale di 1271 abitanti, rispettoagli attuali 900
residenti;

- localizzazione di una nuova area per gli insediamenti produttivi tra le S.P. n. 56 e 78;
- previsione di nuove aree per servizi pubblici;

- recepimentoin cartografia,delle FasceFluviali del P.S.F.F.dell’Autorita di Bacinodel
Po;

- inserimento,nelle Norme di Attuazione,di nuove disposizioniper la salvaguardiadel
territorio;

Visti:

- il 6° comma dell’art. 15 L.R. 56/77 modificata ed integrata;
- gli artt. 14, 15, 32 e 47 della L. 142/90;

- la deliberazione del C.P. n. 200-1207/15 dell’11/12/1991;

- la deliberazione del C.P. n. 783-24917 del 24/05/1994;

Vistala deliberazionalel C.P.n. 621- 71253/1999n data28/04/1999¢onla qualeé stato
adottatoil Piano Territoriale di Coordinamentalella Provinciaai sensidell’art. 7 della
L.R. n. 56/77 modificata ed integrata;

Informati i Dipartimenti ed i Servizi interessati;

Visti i pareri:
- Servizio Programmazione Viabilita e Progetti Speciali in data 29/11/1999;

- Servizio Pianificazione Trasporti in data 01/12/1999;
- Servizio Viabilita 11" in data 02/12/1999;
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Vista listruttoria predispostadal Servizio Urbanistica,datata07/12/1999,nella quale,
tenuto conto del parere dei sopracitati Servizi, si propone la presentazione di osservazioni;

Sentitaal riguardola 5* CommissioneConsiliarePermanent@ella sedutadel 09/12/1999,
la quale ha ravvisato I'opportunita di condividerela propostaformulata dal Servizio
Urbanistica;

Consideratecondivisibili le determinazionipropostedal Servizio Urbanisticae dalla 5
CommissioneConsiliare Permanentejn riferimento ai documentidi programmazione
urbanistica regionale e provinciale;

Acquisitoil parerefavorevolein ordinealla regolaritatecnicadel responsabil@el servizio
interessato ex art. 53 della Legge 8 giugno 1990, n. 142;

Visto l'art. 47, 3° comma, della Legge 8 giugno 1990, n. 142;
DELIBERA

1) di formulare le seguentiosservazioniin merito al nuovo P.R.G.C.del Comunedi
Vestigne:

a) si evidenzia,sotto I'aspetto generale,che il nuovo P.R.G.C.prevedeuna notevole
espansioneesidenzialg+41% degli abitanti), localizzatasia nel Capoluogoche nella
FrazioneTina, non giustificabile in basealle dinamichedemografichedel Comune;
rilevato tuttavia che il Comunedi Vestignerientra nel "Sistemadi diffusioneurbana
dell’Eporediese;'si richiama I'attenzionesulle nuovedisposizioniintrodottedal P.T.C.
per quantoattienegli insediamentiresidenziali;in baseall’art. 9.2.4 delle N.d.A. del
suddettoP.T.C."lI P.R.G.C.dei Comuniinteressatidai sistemidi diffusioneurbana,in
sede di adeguamentoal PTC dovranno prevederela realizzazionedi accordi di
programmaexart. 27 L. 142/90..... promossidal Presidentedella Provincia, anchesu
richiesta dei Sindacidei Comuniinteressati,al fine di coordinarei nuoviinsediamenti
sul piano qualitativo, quantitativo ed infrastrutturale”

Nel casoin cui nonfosseroapplicatigli accordidi programmaprevisti peril coordina-
mento dei nuovi insediamenti,gli interventi di nuova costruzione nelle aree di

espansionee di completamentodovranno esserefinalizzati al soddisfacimentodeli

fabbisogni pregressidella domandaaggiuntiva locale e non potranno comportare
incrementi superiori al 15% della popolazione residente;

b) mancal’adeguamentalle Normedi Attuazionedel PianoStralciodelle FasceFluviali,
adottato dall’Autorita di Bacino del Fiume Po con deliberazionen. 26/97 del-
'11/12/1997.Debbonoesseraecepitele parti normativedi immediataapplicazionedel
suddettoP.S.F.F.:art. 6, commaz2, letterea) e b); art. 7. commaz2; art. 15; art. 16,
commil, 2,3, 4,5, 6, che"Sonodichiaratedi carattereimmediatamentgincolanteper
le amministrazionied enti pubblici, nonchéperi soggettiprivati, ai sensie per gli effetti
dell’art. 17, commab, della legge19 maggio1989,n. 183" e debbonoesseraegola-
mentatde attivita consentitej limiti edi divieti perle parti delterritorio compresanella
Fascia'C" (doveperaltrosonostatelocalizzatedelle areedi nuovoimpiantoresidenzia-
le nellaFrazioneTina). Si richiamain propositoanchela Circolaredel Presidentealella
Giunta Regionale8 luglio 1999, n. 8/PET "Adeguamentodegli strumentiurbanistici
comunalial PianoStralciodelle FasceFluviali". Deveesseraltresiconsideratal Piano
Stralcio perl’Assetto Idrogeologico(P.A.l.), adottatodall’ Autorita di Bacinodel Fiume



Po con deliberazione n. 1/99 dell’11/05/1999;

c) si rileva che la "Relazionegeologico-tecnica’non fornisce indicazioni e prescrizioni
sulle areeedificabili di nuovoimpianto del nuovoP.R.G.C. comeprevistodall’art. 14,
1°comma,numero?), lett. b), dellaL.R. n. 56/77.Si rilevainoltre unaincongruenzdra
la "Carta di sintesidella pericolositageomorfologicae dell'idoneita all’utilizzazione
urbanistica'(aggiornataal febbraio1997) cheindividuain Classel (partedel territorio
comunale nella quale non vi sono condizioni di pericolosita geomorfologicache
ponganorestrizioni alle scelteurbanistiche)una zonadella frazione Tina inseritain
Fascia"'C" del PianoStralciodelle FasceFluviali dell’Autorita di Bacinodel Po,come
riportato dalla Tav. A6.2 del P.R.G.C.(aggiornataal 31/12/1998)Il suddettoP.S.F.F.
riporta altresiun "limite di progetto“cheprevedeun’operaidraulicadi difesadell’abita-
to dellafrazionestessanelle moredi realizzazionalelle operedi difesa,l’art. 8, comma
5, delle N.d.A. del P.S.F.F.prevedeche "Nei territori della FasciaC, delimitati con
segnografico indicato come"limite di progettotra la FasciaB e la FasciaC" nelle
tavole grafiche il Comunecompetentguo applicare, in sededi adeguamentalegli
strumentiurbanistici, .....,in tutto o in parte gli articoli di normarelativi alla FasciaB
in via transitoria fino ad avvenuta realizzazione delle opere programmate";

d) dal confrontotra le Tavv. A6.2 (Carta dei vincoli) e B2.2 (Progetto generale)del
P.R.G.C.(che presentanalifferenzenell’aggiornamentcaartografico),si riscontrache
alcunearee"asi" (Areeagricoleinondabili) ricadononelle Fascé'A" e"B" del P.S.F.F.;
si ritiene chele disposizionidell’art. 111.5.2 delle N.d.A. del P.R.G.C.che consentono
nell’ambito delle aree"asi" possibilita edificatoria, siano in contrastocon i disposti
normativi del P.S.F.F. sopra richiamato;

e) in riferimentoalle areedestinateagli insediamentproduttivi, considerataheil Comune
non rientra negli ambiti di valorizzazioneproduttivaindividuati dal P.T.C., si ricorda
che,ai sensidell’art. 10.4delle N.d.A. del succitatoP.T.C.,"(omissis)... Sonoammessi
esclusivamenténterventi di consolidamentced ampliamentodegli eventualiinsedia-
menti esistenti,semprechéonin contrastocon altre disposizionidel ... PTC o di altri
strumenti di pianificazione di settore"

In particolare relativamenteall’areaproduttivadi nuovoimpiantoubicatatrale S.P.n.
56 e 78, oltre a quanto evidenziatoal punto che precede,si rileva che la stessae
localizzatasuterreniappartenentalla 1™ classedi fertilita d’'usodei suoli, peri qualila
L.R. n. 56/77-art. 25, prevede direttive finalizzateal mantenimentalella destinazione
agricola. (Si veda in modo specifico sia il 1° che il 5° comma).

Peraltrole N.d.A. del P.T.C.,ribadendadle indicazionidel suddettoarticolo, prevedono
che: "(omissis) Gli strumentidi pianificazione locale debbonodestinaretali aree
esclusivamentead attivita agricole ex art. 25 LR 56/77. Eventuali mutamentidi
destinazioned’uso dovrannoessereconsentitisolo sulla basedi studi agronomiciche
rettifichino le decisionicontenutenella cartografiasuddetta;in particolare destinazioni
diverse da quella agricola potranno essere previste solo eccezionalmentecon
motivazioni adeguatee sostenuteattraverso elementi valutativi che dimostrino il
prevalente interessepubblico derivante dalla diversa destinazioned’'uso del suolo
agricolo, secondole procedure che verranno definite amministrativamentedalla
Provincia".

Presoatto infine che, in baseall’art. 1V.3.5 delle N.d.A. del P.R.G.C., le areedi
completamente riordino "a 19.8","a 20.2" e "am20.5",non potrannoprevedereuovi
accessidiretti sulla stradaprovinciale,si richiededi riportare graficamental vincolo
anchesulla cartografiadel Pianoe di non consentirenuovi accessneppurein sededi
S.U.E;



2) di trasmettereal Comune di Vestigne la presentedeliberazioneper i successivi

provvedimenti di competenza.

guooogad

(Seguono:

l'illustrazione del Presidente della Provincia Bresso;

una richiestadi precisazionidel ConsigliereFormisanoe la successivgrecisazione
del Presidente della Provincia Bresso;

gli interventi dei Consiglieri Tognoli, Ferrero Paolo e Goia;

la replica del Presidente della Provincia Bresso;

le dichiarazioni di voto dei Consiglieri Ferrero Paolo e Tognoli;

per i cuitestisirinvia al processoverbalestenotipatoe chequi si da’ comeintegralmente
riportato.)

Il Presidente del Consiglio, nonessendogpiu’ alcunochedomandila parola,poneai voti
la proposta il cui oggetto e’ sottoriportato.

OGGETTO: Urbanistica. Comune di Vestigne’ nuovo PRGC. Osservazioni.

Dopo attento esame ed ampia dettagliata discussione;
la votazione avviene in modo palese, mediante I'utilizzazione di sistemi elettronici:

Presenti =41
Astenuti = 5 (Dondona - Formisano - Motta - Tognoli - Vignale)
Votanti = 36

Favorevoli 36

(Albertin - Argentino- Auddino- Bertone- Bianco- Bottazzi- Bresso- Bruno- Cassardo
- Chiappero- Chieppa- Coticoni- Depaoli- Facta- FerreroP. - Galati- Goia- lanno’ -
Loiaconi- Marchiaro- Morra di Cella- Mosca- Muzio - Neirotti - Novero- Ossola Por-
tas- Pucci- Rabacchi Rapisarda Ricca- Rostagne Sanlorenze Tesio- VaccaCavalot
- Vallero).

L a deliberazione risulta approvata.

Successivamente ...

Il Presidente del Consiglio poneai voti I'immediataeseguibilita’della deliberazione

teste’ approvata.

Sulla scorta della seguente votazione palese, mediante I'utilizzo di sistemi elettronici:



Presenti = 39
Astenuti = 4 (Formisano - Motta - Tognoli - Vignale)

Votanti = 35
Favorevoli 35
(Albertin - Argentino- Auddino- Bertone- Bianco- Bottazzi- Bresso- Bruno- Cassardo
- Chiappero Chieppa Coticoni- Depaoli- Dondona Facta- FerreroP. - Galati- Goia-
Loiaconi- Marchiaro- Morradi Cella- Mosca- Muzio - Neirotti - Novero- Ossola Pucci

- Rabacchi - Rapisarda - Ricca - Rostagno - Sanlorenzo - Tesio - Vacca Cavalot - Vallero).

L a deliberazione viene dichiarata immediatamente eseguibile

(Omissis)
Letto, confermato e sottoscritto:
In originale firmato
Il Segretario Generale Il Presidente del Consiglio
F.to E. Sortino F.to L. Albertin

Estratto dal verbale del Consiglio Provinciale n. XXVII in adunanza 11 gennaio 2000.



