PROVINCIA DI TORINO

Determinazione del Dirigente del
Servizio Valutazione Impatto Ambientale e Attivita Estrattiva

N. 40-380567/2006

OGGETTO: Impianto idroelettrico Idroval 2

Proponente: Idroval S.r.|
Comune: Roure
Procedura di Verifica ex art.10 I.r. n.40/1998ra.5.
Assoggettamento alla fase di Valutazione di Impattdmbientale

Il Dirigente del Servizio Valutazione Impatto Ambientale e
Attivita Estrattiva

Premesso che:

L'iter istruttorio per il progetto in oggetto € &teavviato in data 30/07/1998 con domanda di ca@icne

di derivazione da parte della ditta Idroval S.al.Servizio Gestione Risorse Idriche della Prowrdi
Torino il quale con lettera del 01/03/2001 - pmet.49708 comunicava al proponente che I'opera in
progetto, rientrando nelle tipologie di cui aglieghti alla L.R. 14/12/1998 n. 40, doveva essere
sottoposta alla preventiva procedura di Verificaalnpatibilita ambientale.

in data 09/08/2006 il sig. Costanzo Villosio, inatjta di legale rappresentante della ditta |drdvaill,

con sede in c.so Orbassano n. 336 (Torino), hseptato domanda di avvio della fase di Verificdadel
procedura di VIA, ai sensi dell'art. 4 della legggionale 14 dicembre 1998, n. 40 e s.hRisposizioni
concernenti la compatibilith ambientale e le progex di valutazione' relativamente al progetto di
"Impianto idroelettrico Idroval 2", localizzato nebmune di Roure, in quanto da esso deriva un’opera
rientrante nella categoria progettale n. 41 dddgdto B2"impianti per la produzione di energia
idroelettrica con potenza installata superiore a01kW oppure alimentati da derivazioni con portata
massima prelevata superiore a 260 litri al secor(do. ";

In data 31/08/2006 e stato pertanto pubblicato BW.R. l'avwiso al pubblico recante la notizia
dell'avvenuto deposito degli elaborati, relativipabgetto in oggetto, allegati alla domanda di awiella
fase di Verifica della procedura di VIA.

con nota prot. n. 277389/LC4 e nota prot. n. 271398 del 31/08/2006 sono stati invitati i soggetti
interessati, individuati ai sensi dell'art.9 de¢ltan.40/1998 e smi, a partecipare alla conferateiservizi
che si é regolarmente tenuta il giorno 05/10/208&s0 la sede dell’Area Risorse Idriche e Qualita
dell’'Aria della Provincia di Torino, Via Valeggio5bTorino;

il progetto e rimasto a disposizione per la comgitine da parte del pubblico per 30 giorni e sasdio
sono pervenute le seguenti osservazioni depositgitatti:

- Nota Legambiente del 13/09/2006.

Rilevato che:

Il progetto in esame riguarda la realizzazionerdhuovo impianto idroelettrico in Comune di Roun¢ s

t. Chisone, la soluzione di progetto prescelta pfabonente prevede la derivazione delle acque da
turbinare dal bacino artificiale di Villaretto eld®io di Villaretto (affluente di sinistra del T.hZone) e

la restituzione nel t. Chisone in corrispondenziiatteiale scarico della centrale ENEL di Lombroso,
della quale e prevista la sottensione.

Attualmente il bacino di Villaretto € alimentato da’'opera di presa esistente sul T. Chisone e @on h
pit, come succedeva in passato, funzione di bagemodulatore della centrale di Fenestrelle e del
bacino di Pourrieres (portata in entrata = politatascita).



= In progetto vi & l'intenzione da parte del propaeedi alimentare il bacino, in condizioni ordinarie
attraverso lo scarico di un'ulteriore centrale &lettrica denominata “Ildropadana 2" prevista sul t.
Chisone immediatamente a monte dell'impianto Idrdizal.’opera di presa dal T. Chisone verrebbe
percio risanata e ristrutturata ma utilizzata soloaso di fermo impianto Idropadana 2.

= Le caratteristiche del bacino idrografico sottesaos

- Bacino sotteso 203 Km
- Lunghezza alveo sotteso circa 1.500 m
- Portata media naturale T. Chisone 4.180l/s

= | dati caratteristici dell'impianto del progettorsn

- Portata massima derivata: 8.009 |

- Portata media derivata: 2.5301/s

- DMV 620 I/s

- Salto: 71,40 m

- Potenza nominale 1.870 kW
Producibilita media annua: 13.170.QW&vh/anno

= l'impianto in progetto e caratterizzato delle seguepere:

- Opera di presa

L'opera di presa dal bacino sara costituita da luea di derivazione realizzata nel muro di spondh d
bacino con imbocco di dimensioni in pianta 7.5086r8, posto al di sotto della quota del fondo del
serbatoio.

L'imbocco costituira uno scivolo al termine del pavra inizio il canale di derivazione, a seziguadrata
di lato 3.50x3.50, m protetto da una griglia a earticali.
Al fine di garantire la necessaria stabilita e taridraulica del rilevato della sponda del bacittcagersato
dall'opera di derivazione si realizzera un diafraandi collegamento in c.a. dello spessore di 1.3&hmsi
approfondira di 17 m circa al di sotto del piangainmita della sponda del bacino.
A tergo della griglia sara installata la paratai@ntercettazione a sgancio rapido, di dimensiari p. quelle
del canale, ospitata in un’apposita camera acdkssibll’esterno; a valle della paratoia sara pnéseun
tratto di raccordo dalla sezione quadrata a quéltmlare dal quale avra inizio la galleria di dedione in
pressione.

L’'opera di presa sussidiaria sul rio Villaretto &afel tipo “a trappola”, costituita da una soglimrante
larga 6.50 m munita di una presa a raso protettzad® longitudinali. Al di sotto della griglia gresa sara
realizzata la vasca sghiaiatrice munita d’appgstatoia di spurgo e della paratoia di derivazi@gmelestra)
che alimentera I'adiacente vasca dissabbiatricesQutima sara disposta circa parallela al corsequa e
munita (nella parete sinistra) del ciglio sfiorapes la limitazione della portata derivata.

Un secondo sfioro in destra alimentera invece kcaadi carico della tubazione di adduzione al ldjo
Villaretto.

La tubazione sara realizzata in acciaio DN 60Qiata, con uno sviluppo complessivo di 388 m.

- Galleria di derivazione

Dall'opera di presa si dipartira una galleria diridgzione suborizzontale scavata nel versante aestr
caratterizzata da una sezione circolare di dianmeteono pari a 3.50 m (dimensione a rivestimeitionato)
ed un diametro di scavo pari a 3.70 m. La gallsrigviluppera per complessivi 1.558.00 m con penaen
uniforme del fondo pari allo 0.25% fino al sito ldetamera valvole, anch’essa in caverna; all'estéedi
valle sara realizzata la camera valvole che ospltewalvola di intercettazione a sgancio rapitigjunto di
smontaggio la valvola di revisione e la valvolaadrazione. A valle del sistema di valvole si diparta
condotta forzata.

- Condotta forzata

Costituita da una tubazione di acciaio del diamdir000 mm posata in un pozzo verticale alto 54 m
(pozzo forzato) perforato con la tecnica del réisgng con un diametro di foratura pari a 3.05 marftetro
commerciale della testa alesatrice) e successoazhggio della tubazione mediante iniezione di cls.

- Centrale in caverna



Ubicata al piede del pozzo forzato di collegamertto la camera a valvole presentera dimensioniantai
pari a 17.00 x 39.30 m. All'interno dell’'edificioadveranno posto a sala macchine, ospitante i trppjrdi
produzione, le relative valvole di gruppo e le calime oleodinamiche, la sala quadri ospitante le
apparecchiature di automazione, il locale trasfoomal’area di smontaggio, il magazzino ed i servi
L'edificio sara attrezzato con un carroponte comaia di 30 t. Alla centrale si accedera attravarsa
galleria lunga 150 m che si dipartira dal piazzbdia centrale ENEL di Lombroso.

- Galleria di scarico

Scavata in roccia tra la centrale in caverna ééxso dal versante in prossimita dello scaricoadedintrale

di Lombroso. La galleria, di sviluppo complessivaripa 160 m, presentera sezione con dimensioni
bxh=3.80x3.90 m (dimensioni a rivestimento ultimaton rivestimento in cls dello spessore di 30 cm
rinforzato con centine metalliche tipo HEB 160.

= Sono state valutate dal proponente le seguentisoiualternative mantenendo invariato il puntgisa:

- soluzione alternativa 1: collegamento dell’'opergdisa con la centrale di produzione mediante una
condotta forzata posata in fondo valle, del diamdir2.200 mm e dello sviluppo complessivo di 4.190
m. In questa soluzione la centrale & prevista iredificio all’'aperto ubicato in fregio al bacino di
Villaretto;

- soluzione alternativa 2: collegamento dell’operapdisa alla centrale di produzione mediante una
galleria di derivazione circa orizzontale dellolgppo di 4.130 m seguita da una condotta forzata
posata parzialmente in un pozzo verticale. In gusstuzione I'ubicazione della centrale & prevista
fregio alla sponda del bacino di Villaretto comdlaeoluzione alternativa 1.

Considerato che:

= nel corso dell'istruttoria sono pervenute le segueote:

- nota prot. 329652 del 05/10/06 dell’A.T.O. 3;

- nota prot. 3171 del 10/10/2006 del Comune di Roure

Listruttoria tecnica condotta e le note sopra teitadei soggetti interessati, hanno consentito
I'evidenziazione, relativamente al progetto in dtigedi quanto di seguito elencato:

Dal punto di vistalella pianificazione territoriale e di settore:

- Larea d'intervento é soggetta ai seguenti vincoli:

- D. Lgs.42/2004 - Codice dei Beni Culturali e dekfaggio secondo le disposizioni dell’art. 142 -
lettera c) “fascia di tutela di 150 m dai corsicdiaa”, - lettera g) “presenza di aree boscate”.

- Vincolo per scopi idrogeologici secondo i dispat#l Regio Decreto 30 dicembre 1923, n. 3267 e
della L.R. 45/89.

- Per il P.T.R. l'area in esame e interessata dasté8ia del verde” ovvero zone che comprendono
“...fasce con prevalente copertura boschiva che emgmtano siti di rilevante qualita paesistica e
ambientale ... da tutelare e valorizzare quale com@asbientale pregiato per la comunita regionale”.

- Nell’'eventuale prosieguo dellistruttoria dovra ews preso in considerazione quanto indicato nelle
Norme Tecniche di Attuazione del Piano Territoriglie Coordinamento Provinciale con particolare
riferimento alle disposizioni in materia di assetaduralistico e paesistico.

- Dal punto di vista della pianificazione urbanistit€omune di Roure si avvale delle prescrizioniale
prima Variante al Piano Regolatore Generale Intetcale — area Centro Val Chisone, redatto dalla
Comunita Montana Chisone-Germanasca, approvata @R. del 20/12/93, n. 35-31170. Tale
strumento, al quale sono seguite alcune variamnii sastanziali, non ha ancora recepito le indicazion
della Circolare regionale 7/LAP; al momento son@amso gli adeguamenti finalizzati al recepimento
delle indicazioni del P.A.l. e prevale il regime shlvaguardia nelle aree di dissesto indicate nella
relazione geologica allegata alla seconda Variaogtanziale al P.R.G.I., della quale con Delibesla d
C.C.M. n. 25 in data 25/09/2003 e stato adottgpoagetto preliminare.

- Nello strumento urbanistico le arre interessatepdadietto sono classificate come: zona E - destnaz
agricola.

- Per la carta di sintesi della pericolosita geonlogica e dell'idoneita urbanistica le aree inteas¢ss

rientrano invece in: Classe lllal - aree ineditcatinedificabili per caratteri geomorfologici négae

Classe llla — aree inedificate e inedificabili pessesto idraulico.



Dal punto di vista urbanistico I'intervento risult@mpatibile, ma per quanto concerne la conformita
urbanistica € necessaria una variante secondoapemtisto dall’'art.17 - 7° comma della L.R. 56/77.

Per quanto concerne la pianificazione di settone égtato presentato un inquadramento del progetto
nell'ambito della pianificazione di settore, in peolare mancano riferimenti al Piano d’Azione
Energetico Ambientale della Provincia di Torinodase, al paragrafo 2.3.5, si evince che per quanto
riguarda i progetti idroelettrici “...sara assegnati@rita al rifacimento, ripotenziamento e adeguatne
dell’esistente, rispetto alle proposte di nuovi iampi, e alle opportunita di uso anche idroelettrielle
acque destinate ad usi diversi”.

Dal punto di vistaamministrativo e procedurale
Nel corso della precedente istruttoria del Servidestione Risorse Idriche era pervenuto da parte
dell’Autorita di Bacino del Fiume Po un parere nagacirca la fattibilita del progetto.

Dal punto di vistaprogettuale:
Al fine di rendere maggiormente leggibile I'inseemo del progetto nell’ambito di area vasta andra
prodotto un elaborato cartografico di sintesi, tedau base cartografica tecnica regionale (scala
1/10.000 o preferibilmente di maggiore dettaglioglla quale sia contemporaneamente indicata
all'interno dell'area vasta, rispetto alle infragture (idrauliche, idroelettriche e del servizidrico
integrato) esistenti, o in fase di realizzaziorse|dcalizzazione puntuale di tutte le opere in pttog
nonché dei punti di campionamento ambientale mtlize delle previste stazioni di monitoraggio.
Occorre approfondire la descrizione delle modaliglimentazione e gestione del bacino di Villaretto
valutando diversi possibili scenari futuri qualialimentazione dalla centrale Idropadana 2 o
esclusivamente tramite il T. Chisone, valutandospeti positivi € negativi in termini di benefici
ambientali ed interferenze con l'esistente attivitia pesca sportiva. Le medesime considerazioni
andranno fatte circa la possibilita di regolazide#’invaso e dello sfruttamento della risorsa pefiodi
di maggiore richiesta energetica.
Circa la presa sul T. Chisone occorre approfonidirdescrizione della tipologia attuale e di come si
intende modificare tale presa nel futuro.
Per quanto riguarda la presa sussidiaria sul Riarétto mancano indicazioni su quale sia la ndétess
di realizzare tale opera e quale il reale contdbnttermini di portate medie mensili rispetto aleque
prelevata dal bacino di Villaretto. Inoltre nonulis adeguatamente individuata la collocazioneadell
presa, cosi come non é stato adeguatamente dedccitinale di collegamento della presa al bacino d
Villaretto. Si evidenzia che il canale presentaiiferenze sia con il torrente Chisone sia con ladgtto
di valle dellACEA. Si suggerisce pertanto di valg un’alternativa progettuale che elimini
completamente la presa in alveo sul Rio Villaretion funzionale ed eccessivamente impattante, e
preveda solamente la presa nel bacino di Villaretto
Per quanto concerne la sottensione dell’'esistanf@anto ENEL si ricorda come nel Regolamento
regionale 10 R/2003 all’Art. 28 venga sottolineatmne in caso di incompatibilita con altre utilizicas
legittimamente costituite l'autorita concedente ggoprocedere ugualmente, sentiti gli interesséti, a
rilascio della concessione, ma solameqt&lora ritenga che cio risponda al miglior utilizzdella
risorsa 0 comunque all'interesse pubblic®i ritiene pertanto che il proponente debba &iteante
valutare tale aspetto dimostrando il miglior ustladgsorsa, in termini di producibilita rapportaaitie
portate prelevate e in termini di conservaziondidetpitat fluviali interferiti.
La derivazione ENEL in caso di ottenimento dellacessione andra necessariamente dismessa a spese
del proponente, prevedendo i costi di dismissicglenadro progettuale: a tale proposito si ricaciae
nell'art. 33 del Regolamento regionale 10 R/20@Be¥istoil ripristino dei luoghi e la rimozione a cura
e spese del concessionario delle opere della deiove, comprensive di quelle costruite nell’alveo,
sulle sponde e sulle arginature del corso d’acquatamente a tutte le opere di raccolta, di regaae
e di derivazione principali ed accessorie, le catele i canali adduttori dell’acqua, gli impiantii d
sollevamento e di depurazione, le condotte priricigell’acqua potabile fino alla camera di caricodi
distribuzione compresa, i canali principali di igazione e i canali e le condotte di restituzione.
L'analisi delle alternative progettuali e della sst@ scelta di progetto evidenzia che le soluzioni
alternative proposte riguardano solo il tracciattiadcondotta e la posizione della centrale idrtéda e
non prendono in considerazioni soluzioni alterreatia dell’'opera di presa, sia della restituzioaked
acque turbinate, entrambe finalizzate a realizaarsinor impatto sull’alveo del T. Chisone.



Nel progetto non risultano chiaramente
descritti gli impianti di derivazione idroelettricaroposti 0 esistenti in area vasta. La realizzazidel
progetto Idroval Il e degli ulteriori progetti prsti immediatamente a monte (ldroval 1) ed a @all
(Idroval Ill) determinerebbero la presenza perwmgb tratto del T. Chisone di derivazioni in seden
portate in alveo equivalenti al D.M.V. per la maggparte dell’anno. Alla luce di cio e visto I'atee
societario che lega la Ditta Idropadana con leelHhergie e Idroval, si ritiene che il progettoohdl I
debba essere valutato contestualmente almeno @iinto Idropadana Il al fine di evidenziare, sia
eventuali impatti sinergici sulle componenti amiadin sia ottimizzazioni e affinamenti progettuali
ritenuti indispensabili ad una migliore compatifailiambientale delle opere in progetto. Un'ulteriore
alternativa progettuale di area vasta potrebbeeplene un’unica presa comune al bacino artificiale d
Pourrierés, I'eliminazione della centrale Energiellecollegamento di due o piu progetti tra Idropad
I, Idroval Il ed Idroval 11l al fine di ottenererureale miglioramento nello sfruttamento dellangso Cio
permetterebbe di non realizzare alcun manufattmvieo, eliminare parte delle opere esistenti (lerep
gestite da ENEL e CIO), ottenere un lungo trattéteso (alimentato da apporti laterali) e un
ragguardevole salto sfruttabile, mantenendo sicerdenpiu elevato il grado di efficienza dell'impian
In ogni caso andrebbero prese in consideraziottespemgettuali che consentissero una minimizzazion
dei prelievi in favore dei rilasci e il minor numepossibile d’attraversamenti in subalveo del T.
Chisone.

La documentazione depositata risulta carente pemtgconcerne la descrizione della fase di cantiere
dettaglio la realizzazione delle opere presumenistdi cantieristici complessi che dovranno essere
meglio dettagliati in sede di progetto definititiocronoprogramma dei lavori dovra mettere in riag
temporale le azioni di cantiere con gli impattilsdpecie faunistiche censite, molte delle qualtgite,

in particolar modo con l'avifauna e l'ittiofauna.

Non sono esplicitate le compensazioni ambientadi sintendono compiere, queste ultime andranno
dettagliate nel progetto definitivo al fine di gicarne in fase istruttoria la fattibilita e la congnza.

dal punto di vistambientale

Acque superficiali

| principali impatti su questo comparto ambientsd@o determinate dal depauperamento quantitativo e
gualitativo del tratto sotteso del T. Chisone lanido di fatto I'uso plurimo della risorsa. La ptata
massima di concessione richiesta (8000 I/s) n@udgiritenere compatibile con lo stato del corpacar

e il suo corretto sfruttamento in quanto ridurrebiogero tratto sotteso al solo D.M.V. per la pgeshé
totale durata dell’anno, questo in un ambito diugcgnontane di particolare pregio e su un'asta
pesantemente gravata da prelievi assentiti e patenz

E’ quindi da ricercare un’alternativa progettualbecpreveda una portata massima inferiore,
indicativamente dell’ordine della portata mediaw@andel corso d’acqua, stimata all’'opera di presadc
4600 I/s).

Inoltre nella relazione il proponente stima un imante diminuzione dell'ordine del 50% su base medi
annua delle portate in alveo rispetto alla situagi@sistente, essendo attualmente il tratto d’alveo
interessato gia sotteso da un impianto ENEL. Rispat quest'ultimo l'impianto in progetto pur
prevedendo un salto e una captazione maggioririnolia caratterizzato da produzione media molto pi
elevata.

Per quanto concerne la portata media derivata me@mprofondire il valore calcolato in relazione, i
guanto questo pare essere sottostimato e ristkgrenaggiore dei 2500 I/s indicati.

Per quanto riguarda il calcolo del D.M.V., pari 206l/s, andra rivisto utilizzando correttamente la
formula della D.G.R. n. 74-45166 del 26 aprile 1995 particolare per quanto concerne i parametri d
Afflusso meteorico medio annuo, Altitudine medid Hacino e Coefficiente Ka (pari a 1). In ogni
modo, il valore di D.M.V. non dovra risultare inf@e dal Disciplinare Suppletivo di Concessione gia
rilasciato alla Societa Idropadana per la centddrominata “Idropadana 2" da parte della Regione
Piemonte, e pari a 800l/s. Infatti quali che siadeflussi minimi vitali di una serie di impiantiGascata

e evidente che tra di loro sia necessaria una oenga e che gli impianti di valle non possano avere
D.M.V. inferiori rispetto a quelli di monte; Il D.\W. rilasciato dovra essere eventualmente integrato

i rilasci aggiuntivi per garantire gli eventualritti delle utilizzazioni esistenti nel tratto se$b.

Il tratto che si intende sottendere con I'impiaim@rogetto é interessato dai rilasci controllai ldacino

di Pourrieres per cui occorre valutare se le pergtrivate da progetto e la conseguente portai@uees



in alveo siano compatibili con le azioni di depositel materiale solido fluitato con le manovre di
Pourrieres.
Per quanto concerne le acque sotterranee, dovegegadotto un adeguato studio dei possibili fisch
d’alterazione del regime idrogeologico delle rigoidriche utilizzabili a scopo idropotabile nelkar. A
tale scopo dovra essere individuata nel dettaglicohsistenza attuale di dette risorse che castiuil
guadro di riferimento condiviso rispetto a possibiterazioni. Subito a valle del punto di preaist
restituzione e presente infatti un campo pozzi AGE® alimenta un acquedotto di valle considerato
dalla stessa ACEA “strategico” per I'approvvigionaato idropotabile dei comuni della val Chisone. La
realizzazione del progetto Idroval Il e degli ulber progetti previsti immediatamente a monte eallev
(Idropadana Il e idroval lll) determinerebbero laegenza di un lungo tratto del torrente Chisone, a
monte dei pozzi , con portate in alveo equival@ehtbMV per la maggior parte dellanno, senza che
siano state valutate le interferenze di ricaridéadialda sotterranea e la conseguente disporihditca
presso il campo pozzi.
Dovranno inoltre essere meglio valutate le possiiérferenze della galleria in progetto con letss
idrogeologico del versante interessato con paereofiferimento alle eventuali sorgenti presentigio il
tracciato della galleria.
Andra fatto un bilancio, anche attraverso I'effatione di doppie misure di portata in alveo (pudito
presa e di rilascio), degli apporti dei rii latemaldelle perdite in subalveo.
Al fine di una definizione esaustiva del quadro &ntale in cui dovra essere collocata I'opera dovra
essere predisposto un idoneo piano di monitoragfie-operam e post-operam di seguito schematizzati:

Area di Indagine

L'area di indagine deve comprendere la “region®lalyica” individuata dal Regolamento regionale 1@/#& 29

luglio 2003 “Disciplina dei procedimenti di concesge di derivazione di acqua pubblica (Legge regien29

dicembre 2000, n.61)".

In specifico, la regione idrologica viene cosi diéi:

a monte dell'opera di presa: fino al punto in ciinge il rigurgito prodotto, nello stato di piendelle opere di

sbarramento progettato, e comunque almeno sinonaddistanza a monte dell'opera di presa pari adl@ Va

larghezza della sezione dell'alveo naturale intigale tratto;

a valle dell'opera di presa: se la derivazione guevuna restituzione puntuale l'estremo di valldadegione

idrologica viene individuato ad una distanza aevdkitlla sezione di restituzione pari ad almenodlfeva larghezza

della sezione dell'alveo naturale inciso in taddttr. Nel caso di derivazioni senza restituzioagtlemo di valle viene

individuato ad una sezione posta a valle dell'isioise del primo affluente naturale che determinaignificativo

aumento del D.M.V. idrologico del corso d'acquastinsiste la derivazione (>10%), ad una distgrend a 10 volte

la larghezza dell'alveo naturale inciso misuratemédiatamente a valle di tale nodo idraulico. Evelitderoghe al

predetto valore andranno adeguatamente motivate;

estensione laterale sponde-golene: limite dellaidas come individuata dal Progetto di Piano stoafwer I'Assetto

Idrogeologico, adottato con deliberazione dell'Aiidodi bacino del fiume Po 11 maggio 1999, n.1.

Contenuti del Piano di Monitoraggio

localizzazione a scala di macrobacino idrografietbedstazioni di monitoraggio, contenente in spegif

opere di presa, restituzione e condotte e canaliduzione e scarico dell’'opera;

sezioni di misura idrometrica (attive o con setaisa) presenti, evidenziando quelle gestite d&ARRiemonte;

sezioni di misura idrometrica utilizzata come iifigento della progettazione;

stazioni meteorologiche dotate di pluviometro;

stazioni meteorologiche dotate di nivometro;

sezioni di Censimento dei Corpi Idrici della Regidfiemonte

sezioni in cui é stato effettuato il monitoraggimf-quantitativo ante-operam;

sezioni in cui verra effettuato il monitoraggio tjtguantitativo post-operam;

localizzazione a scala idonea a rappresentar@tibtoggetto della progettazione, contenente:

opere di presa, restituzione e condotte e canaliduzione e scarico dell’'opera;

sezioni in cui é stato effettuato il monitoraggimti-quantitativo ante-operam;

sezioni in cui verra effettuato il monitoraggio tjtguantitativo post-operam;

metodologia prescelta per la misura in continudedpbrtate derivate (localizzazione all'interno Ideschema di

impianto, tipo di sensore e metodo di registrazietasmissione del dato rilevato, piano di marzitere);

progetto di stazione idrometrica fissa per la nagarcontinuo delle portate in arrivo alla traversa

Monitoraggio idrologico Ante-Operam

Deve essere riportato il progetto della staziossafidi misura in continuo delle portate preserdilveo.

Tale progetto deve contenere:

localizzazione della stazione e dell'opera di pliegarogetto;

dati del bacino imbrifero insistente sulla sezidhenisura;

piante e sezioni della stazione;



tipo di sensore utilizzato e metodo di registragiertrasmissione del dato rilevato;
posizione dell’asta idrometrica;
rapporti dettagliati (sezione, verticali, letturelld strumento e ricostruzione dei contributi air€ielle misure) delle
misure correntometriche utilizzate per la taratlela scala di deflusso;
Schema riassuntivo compilato di Annale Idrologietial Regione Piemonte;
Piano di manutenzione ordinaria della stazione
Misura in continuo delle portate derivate Post-Og@r
Deve essere fornita una progettazione del metoéosclintende utilizzare per la misura in contini@lal portate
derivate da ogni opera di presa in esercizio.
Tale progettazione deve contenere:
localizzazione dell'apparato di misura all'interdello schema di impianto;
tipo di sensore e metodo di registrazione e trasonig del dato rilevato;
schema di dettaglio dell'installazione;
piano di manutenzione.
Il tipo di sensore ed il metodo di registrazioneat® permettere una frequenza di campionamentonaioeria.
Deve essere previsto un dispositivo di evidenziaimdicante il livello dell'acqua derivata corrismlente alla
massima portata di concessione, da realizzarsmuatalita e tipologie adatte ad un pubblico non Estico.
Tale dispositivo deve essere localizzato:
sul tratto immediatamente a valle dell’ultimo sfigeresente all’opera di presa se I'adduzione aeviesmite canale
a cielo aperto oppure nell'ultimo tratto di addumautile a cielo aperto, se questa avviene tragoitelotta.
La localizzazione del dispositivo di evidenziaziatere essere tale che sia possibile verificareasisente il livello
dell'acqua dall’esterno dell'impianto, anche qualgquesto fosse dotato di cintatura.
| siti in cui vengono installati lo strumento disuara ed il dispositivo di evidenziazione del ligethassimo devono
essere resi accessibili per ispezione anche seaaaiso da parte degli organi preposti al controll
Per tutta la durata della concessione, € compitditdéare della stessa garantire la manutenzioeglicapparati di
misura e del dispositivo di evidenziazione e magitetta sua funzionalita ed accessibilita.
In caso di guasto oppure operazioni di manutenzand@aria e straordinaria agli apparati di misutaye essere
inviata tempestiva comunicazione (comunque nonrgugeai 60 giorni) al Servizio Pianificazione Rise Idriche
riportante la data di messa fuori uso del sensdeedata prevista di ripristino delle misure. Arigbno avvenuto,
deve essere inviata comunicazione al Servizio fiéazione Risorse Idriche indicante la data diviawdelle misure.
Monitoraggio qualitativo Ante-Operam
Il monitoraggio deve essere effettuato in almene diazioni poste nell’area d'indagine precedentéendgfinita,
rispettivamente a monte dell'opera di presa edlla d&lla stessa e degli eventuali scarichi presesittratto sotteso.
In ognhuna delle due sezioni individuate devono ressdfettuati almeno due campionamenti annuali, imo
condizioni idrologiche di magra (prossime al valatiedeflusso minimo vitale), uno in condizioni idimgiche
ordinarie (prossime al valore di portata media ajnu
in tali sezioni, devono essere effettuate tutterlalisi ritenute idonee a caratterizzare dal pdintasta qualitativo
I’Area di Indagine. In specifico, sono richieste:
1. Parametri Macrodescrittori ex D.Lgs. 152/99 e s;m.i
2. Indice Biotico Esteso;
3. Analisi di ogni altro parametro sia ritenuto rileta ai fini della descrizione dell’Area di Indagire
della valutazione dell'impatto dell'opera.
nel caso in cui la zona sia a vocazione turisticabbia per qualunque motivo una fluttuazione staaj® dei
carichi inquinanti veicolati nel corpo idrico, oco® prevedere un ulteriore monitoraggio in entramebgezioni nel
periodo con il maggiore carico antropico (a mene ghesto non coincida con uno dei due periodirgividuati
per i due monitoraggi annui di cui al punto precedg
Funzionalita Fluviale
Deve essere effettuata la campagna d'indagine @pplicazione dell'lndice di Funzionalita Fluvialg@FF)
secondo le modalita previste dallANPA (ora APATI manuale di applicazione del metodo (AAVV, 2003 —
I.F.F. Indice di funzionalita fluviale — Manuale A, Seconda Edizione).
Le campagne devono essere effettuate con le ségueddlita:
durante il periodo vegetativo;
estese all'intera Area di Indagine cosi come pregctinente definita;
applicazione sull'intero tratto come da manual®e per punti o stazioni.
Almeno 15 giorni prima di effettuare ognuno dei gdmmamenti previsti, deve essere inviata al Sewvizi
Pianificazione Risorse Idriche e ad ARPA Piemomta comunicazione riportante la data prefissatdgstesso,
I'ora prevista di inizio ed i riferimenti di una m®na che I'Autorita preposta al controllo possatatiare per
concordare una contestuale verifica delle metodelagplicate.
Monitoraggio qualitativo Post-Operam
Il monitoraggio deve essere effettuato con durliteeao triennale nelle medesime sezioni e con kesstenodalita in
cui é stato effettuato il monitoraggio ante-oper@ualora, a causa dell'influenza delle opere eseglé due sezioni
individuate ante-operam non risultassero piu idademonitoraggio, devono essere individuate duevaisgzioni di



campionamento comunque localizzate una a mont®peth di presa ed una a valle, rappresentativerdsgi in
oggetto e i cui dati siano confrontabili con quelkvati nelle sezioni di monitoraggio ante-operam

Ecosistemi, fauna e flora

La significativa riduzione della portata idricaletala ridurre la portata del torrente ad un quainid
pari al D.M.V., fa ipotizzare significative riperssioni sulla struttura dell’ecosistema acquatico, i
particolare per quanto riguarda la composiziore agehsita delle comunita ittiche e macrobentoniche.
Per quanto riguarda la vegetazione non e al momewmgsibile, sulla base delle informazioni fornite,
quantificare gli impatti dovuti alla realizzaziodei cantieri, le piste di servizio e alle opereessorie.
Andra pertanto prodotto un dettagliato censimeettegiante da abbattere contenente numero, diametr
e specie degli esemplari, predisponendo adeguatgearsazioni cosi come previste dalla vigente
normativa, consistenti in rimboschimenti o in ritiigazioni forestali anche in aree differenti daedje

di intervento.

Nello studio saranno da indagare altresi le comporfi@unistiche interferite, sia per quanto attiéae
fauna terrestre e I'ornitofauna, sia per quanteratin particolare l'ittiofauna.

Suolo e sottosuolo

In corrispondenza delle opere e del tracciato pte\si evidenzia quanto segue:

- il Rio di Villaretto genera un ampio conoide seg@lcome attivo o potenzialmente attivo nella

cartografia P.A.l. Nella documentazione relativdi agudi del “Programma di ricerca in tema di

manutenzione e ripristino degli alvei dei corsiatjga, nonché in materia di protezione idrogeologica

difesa del suolo” promosso dalla Provincia di Toriit tratto d’alveo del Rio di Villaretto in
corrispondenza del conoide é stato segnalato (d& 00 m s.I.m. circa fino alla confluenza com.il

Chisone) come necessitante di opere di proteziatie giene (limite di progetto) lungo entrambe le

sponde. Sempre nella stessa documentazione, &iatera del conoide viene classificata come a media

probabilita di inondazione;

- negli archivi interni della Provincia, in occasiodell'alluvione 2000, la ripetuta segnalazione di

esondazione del Rio di Villaretto e conseguentindanstrutture ed infrastrutture accompagnata,nn u

caso, anche da relazione tecnica di sopralluogo.

Alla luce di cid e della rilevanza delle opere irogetto gli approfondimenti dovrebbero includere

almeno:

- linquadramento dell’opera nel quadro geologicoetdissesto messo in luce dagli stralci geologici
al P.R.G.l. vigente nonché dalle relative Normenigte di Attuazione comprensivi delle delibera di
adozione del piano stesso;

- la reale necessita di realizzare la presa e laagdne del rio di Villaretto visto il delicato qdi
idrogeologico e del dissesto prospettato, nonawefituale approfondimento di tale quadro;

- un approfondito studio geologico-morfologico delrsamte destro della Val Chisone in
corrispondenza del tratto di interesse;

- un approfondito studio geologico —strutturale daisante destro della Val Chisone in modo da poter
scegliere, inquadrare e sfruttare al meglio le dazioni e i risultati derivanti dalle indagini
geognostiche (assolutamente da effettuarsi) éfisdk a:

- studio geomeccanico dellammasso roccioso e mggliscelta della tipologia di scavo, della
sezione di scavo e del dimensionamento dei rivestiiln nonché individuazione ed
approfondimento dei tratti critici;

- rapporto substrato e copertura: tipologia e spgssor

- grado di permeabilita per fratturazione della raceiper porosita della copertura.

Nel dettaglio andranno altresi prodotti:

- rilievo geologico a scala locale e a scala delhinb significativo (aree di affioramento delle
formazioni, presenza di faglie, lineamenti tettonic

- rilievo strutturale dellammasso roccioso e defimie delle caratteristiche geomeccaniche delle
rocce interessate dallo scavo;

- rappresentazione grafica dellammasso roccioso,seani geologico strutturali: a) longitudinale
alla galleria; b) trasversali alla galleria, consga 200 metri; eventuali sezioni aggiuntive per
situazioni locali di particolare attenzione (faglentatti tettonici, etc.);



- individuazione delle possibili direzioni di flussielle acque (naturali e perdite dalla galleriajenel
diverse porzioni dellammasso roccioso, ovvero insgimita dell’asse della galleria, nelle parte
corticale della dorsale, lungo le due tubaziontigah.

Per quanto riguarda il posizionamento della cemtiracaverna si richiede uno studio geologico djmeci

sulle condizioni geologiche, strutturali e geomexdicie della porzione di versante roccioso entro il

guale si intende scavare; dovranno inoltre essaiatate le condizioni di stabilita dellammasso

roccioso, tenendo conto in particolare della sugizoane corticale e quindi soggetta a maggior stiato
fratturazione, circolazione idrica e degrado dediecia.

Per quanto concerne gli inerti derivanti dalle agéni di scavo si richiede di fornire indicazianille

volumetrie (in sito e a mucchio) sulle modalitédéposito temporaneo o definitivo e sullo smaltiroent

Per quanto concerne quest'ultimo aspetto, occowvatatare la fattibilita o meno del recupero del

materiale originato dallo scavo e/o dagli shancdimpreferendo in ogni caso se fattibile dal pudio

vista normativo il riutilizzo al conferimento instiarica.

Studio del/i sito/i di deponia dal punto di vigfeologico idrogeologico morfologico litotecnico elld

stabilita dei cumuli.

valutazione dal punto di vista idrogelogico e mimfico dei siti di cantiere e delle opere accessori

“piste, accessi, piazzali ecc...”.

Paesaggio

Le modifiche del paesaggio riguardano soprattattmédifica del versante boscato per la realizzazion
delle piste di cantiere per I'area della centril@otizzabile inoltre un mutamento paesaggisticaano
della fascia ripariale: a tale proposito nhon satadi &gdentificati gli impatti diretti e indirettiglativi alla
riduzione della portata in alveo e della consegueittiuzione del perimetro bagnato sulla vegetazione
spondale.

Rumore

Dovra essere rivisto lo studio di impatto acustitzoredarre ai sensi della L.R. 20/10/2000 n.52, gli
elaborati presentati, infatti, non contengono tujteanto previsto nelle disposizioni contenute nella
D.G.R. 2 febbraio 2004, n. 9-11616 recante i “Criper la redazione della documentazione di impatto
acustico” di cui all'art. 3, comma 3, lett. c) &.20 della L.R. 25 ottobre 2000, n. 52, dalla qusle
evince che gli elementi indicati al paragrafo 4sgmno esser omessi solo a patto che sia puntugment
giustificata l'inutilita di ciascun’informazione agssa, con esplicito riferimento alla numerazionke de
paragrafo cui si riferisce. Inoltre si ravvisa kcassita d’approfondimento della valutazione depyatto

del rumore durante la fase di cantiere dell’opam solo riferita alla presenza umana ma anche alle
possibili interferenze con la fauna locale;

Atmosfera

Nella relazione di verifica, non sono stimati ghpatti sulla componente atmosfera provocati dai
passaggi dei mezzi d’opera in termini di produzidheolveri e relative mitigazioni. Risulta necasaa
un'analisi a livello d’area vasta del traffico eésiste ed una quantificazione di quello aggiuntivo a
seguito della cantierizzazione, tenendo altrestansiderazione I'eventuale concomitanza con altri
cantieri e I'affluenza turistica della valle.

Ritenuto che:

I'opera contempla interventi di rilevante entitanteristica ed ingente sfruttamento della risotseca in

un ambito di pregio naturalistico caratterizzato mtassioni antropiche e modesta resilienza degli
ecosistemi, comportando pertanto ricadute ambiesitalificative;

risulta da approfondire la valutazione della c#padi carico dell’ambiente circostante;

la documentazione presentata per la fase di vanifan risulta esaustiva in relazione alle probléhat
riscontrate, non evidenziando tutti gli elementicditicitd (ambientali e progettuali) precedenteteen
richiamati;

per le motivazioni sopra espresse, linterventopingetto debba essere assoggettato alla fase di
Valutazione di Impatto Ambientale ai sensi dell'd2 della I.r. n.40 del 14/12/1998 e s.m.i.

Il progetto redatto in conformita a quanto dettdéd’allegato D della I.r. n.40 del 14/12/1998.:34,



dovra essere specificatamente orientato a svilepgar problematiche evidenziate nel presente
provvedimento e precedentemente descritte.

Visti i pareri pervenuti dai soggetti interessati;

visto il R.D. n. 1775 del 11/12/1933;

vista la D.G.R. N. 74-45166 del 26 aprile 1995;
vista la L.R. n. 40 del 14 dicembre 1998 e s.m.i.;
vista la D.G.P. N. 746-151363/2000 del 18 lugli®@@0
visto il D.P.G.R. del 29 luglio 2003, n. 10/R;

visto il D. Igs. 152/06.

visti gli art. 41 e 44 dello Statuto.

Atteso che la competenza all'adozione del preganatevedimento spetta al Dirigente, ai sensi déitalo

107 del Testo Unico delle leggi sull'OrdinamentgldEnti Locali, approvato con D.Lgs. 18/08/200(26.7,

e dell'articolo 35 dello Statuto provinciale;

DETERMINA

per le motivazioni espresse nella premessa, dhéesidono interamente richiamate nel presente dispo:

= diassoggettare, il progetto " Impianto idroelettidroval 2", localizzato nel comune di Roure posto
dalla ditta Idroval s.r.l con sede in c.so Orbaesar336 - Torino, alla fase di Valutazione di Intpat

Ambientale di cui all'art. 12 della I.r. n.40 del/12/1998 e s.m.i., al fine di sviluppare le profbdiche
e gli elementi di criticita (ambientali e progetiyavidenziati nel presente provvedimento.

Copia della presente determinazione verra invigpmaoonente ed ai soggetti interessati di cuiatiicolo 9
della l.r. 40/1998 e depositata presso |'Ufficiaddposito progetti della Provincia.

Il presente provvedimento, non comportando speseassume rilevanza contabile.

Data: 26.10.2006

Il Dirigente del Servizio
dott.ssa Paola Molina



