Provincia di Torino
Determinazione del Dirigente del Servizio Valutazioe Impatto Ambientale, Pianificazione e
Gestione Attivita Estrattive

N. 31-249806/2006

OGGETTO: Progetto:Ampliamento dell'impianto di compostaggio frazionganiche, verdi e fanghi
ProponentePanelli Impianti Ecologici S.p.A.
Comune:Strambino (TO)
ProceduraFase di verifica ex art. 10 L.R. n. 40 del 14/128@ s.m.i.
Assoggettamento alla fase di valutazione di imptat ambientale

Il Dirigente del Servizio Valutazione Impatto Ambientale, Pianificazione e Gestione Attivita
Estrattive

Premesso che:

- in data 12/05/2006 la Panelli Impianti Ecologigp.®.. con sede legale in Milano — Via C. Tacito
n. 6, P. IVA n. 02162320044 con iscrizione alla CAA. di Milano al n. 1397496 ha presentato
domanda di avvio della Fase di Verifica della pchoa di VIA, ai sensi dell'art. 4 comma 1 della
L.R. 14/12/98 n. 40 e s.m.i. - Disposizioni conegrinla compatibilita ambientale e le procedure di
valutazione - relativamente al progetto prelimindrenodifica/ampliamento di un’opera esistente
consistente nell’ Ampliamento dell'impianto di compostaggio frazionganiche, verdi e fanghi
in quanto rientrante nella categoria progettualé dell’'Allegato A2 della L.R. 40/981mpianti di
smaltimento e recupero di rifiuti non pericolosgnccapacita superiore a 100 t/giorno, mediante
operazioni di incenerimento o di trattamento di alllallegato B, lettere D2 e da D8 a D11, ed
all'allegato C, lettere da R1 a R9, del decretadgivo 5 febbraio 1997, n. 22, ad esclusione degl|
impianti di recupero sottoposti alle procedure séfigate di cui agli articoli 31 e 33 del medesimo
decreto legislativo 22/1997

- il citato progetto € stato sottoposto alla Fas¥atifica della procedura di VIA a norma dell'ar@ 1
della L.R. 40/98;

- in data 01/06/2006 é stato pubblicato sul BUR n.I'82viso al pubblico recante la notizia
dell'avvenuto deposito degli elaborati relativipabgetto di cui sopra, allegati alla domanda di
awvio della fase di verifica della procedura di VIA

- il progetto é rimasto a disposizione per la coraidine da parte del pubblico per 30 giorni e su di
€SS0 sono pervenute le seguenti osservazioni defgoagli atti:

- nota del Comitato Carrone e Crotte per la tutelbagiebiente del 23/06/2006
- nota del Comitato Carrone e Crotte per la tutelbatiebiente del 28/06/2006
- nota del Comitato Carrone e Crotte per la tutelbatiebiente del 28/06/2006

- per lo svolgimento dell'istruttoria e stato attivano specifico gruppo di lavoro dell'organo teonic
istituito con DGP 63-65326 del 14/4/1999 e s.m.i.;

- in data 06/07/2006 si e svolta la Conferenza devi8epresso la sede dell'Area Ambiente della
Provincia di Torino, Via Valeggio 5 - Torino (cornata ai sensi della L. 07/08/1990 n. 241 e
s.m.i.);
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Rilevato che:

1. Localizzazione

I'area d’intervento e ubicata nel settore sud-estetritorio di Strambino, in prossimita del cordi
con il Comune di Mazze, a circa 1,2 km ad Est dallaione Carrone del Comune di Strambino;

il nucleo residenziale piu prossimo all'impiantagappresentato dalla Cascina Mombello situata a
Sud del sito in Comune di Vische, distante circ@ bitri;

il sito risulta ubicato in zona agricola, al mamgidi un terrazzo alluvionale inciso dal fiume Dora
Baltea ad est e dal suo affluente Roggia del Basgad;

2. Stato di fatto

'impianto € un impianto per il trattamento dell@4ioni biodegradabili provenienti da raccolta
differenziata;
l'impianto consente il trattamento della fraziomgamnica, dei fanghi di depurazione biologici, dei
residui mercatali e dei rifiuti ligneocellulosicepla produzione di compost di qualita secondo
quanto previsto dalla legge 748/84 e s.m.i.;
con D.G.P. n. 46-173058/1998 ed s.m.i. il ComuneStiambino veniva autorizzato alla
realizzazione ed all’esercizio dell'impianto;
con Determinazione del Dirigente del Servizio Gasti Rifiuti e Bonifiche n. 203-197977/2001 del
17/09/2001 l'autorizzazione veniva volturata alen®lli Impianti Ecocogici s.p.a.;
con Determinazione del Dirigente del Servizio Gasti Rifiuti e Bonifiche n. 198-237152/2004 del
06/09/2004 veniva sospesa l'efficacia autorizzativa
I'impianto € nuovamente in funzione dall’ottobred0 L'autorizzazione € stata piu volte prorogata
fino all’emanazione della Determinazione del Dirigeedel Servizio Gestione Rifiuti e Bonifiche n.
60-87461/2006 del 16/03/2006 con la quale e stataovata l'autorizzazione all’'esercizio
dell’ impianto per una durata di 5 anni;
I'impianto e attualmente autorizzato a recuperai@ quantita di residui pari a 26.000 t/y, cosi
suddivise:

- 15.500 t/y di frazione organica da raccolta differiata

- 7.500 t/y di rifiuti verdi (sfalci, potature, residlegnosi ecc.)

- 3.000 t/y di fanghi biologici
Il processo di produzione dellammendante compostaisto si articola nelle seguenti fasi
operative:

- pesatura e accettazione dei rifiuti

- triturazione verde, ramaglia e materiale cellulosic

- ricevimento rifiuti organici biodegradabili

- ricevimento fanghi biologici

- preparazione della miscela di compost grezzo

- compostaggio aerobico in biocelle aerate

- maturazione del compost in aia aerata

- raffinazione finale, recupero della frazione grdasa e deplastificazione secondaria
completano l'impianto le opere di protezione amtatn quali i sistemi di drenaggio e raccolta
reflui liquidi e gli impianti d’aspirazione e deatizzazione aeriformi;

3. Finalita dell'intervento

I'intervento di ampliamento previsto ha lo scopo alimentare la potenzialita di trattamento
dell'impianto, dimensionando le opere esistengaizzandone di nuove;
la potenzialita dell'impianto per la quale si chedthutorizzazione all’attivita di recupero mediant
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compostaggio con annesse operazioni di messaenvai® di complessive 45.000 t/y (In particolare
la potenzialita dell'impianto passerebbe dagliattd6.000 t/anno a 45.000 t/y, con un aumento del
73 %) cosi ripatrtite:
- organico da raccolta differenziata e fanghi di dapione 25.000 t/anno (di cui 2000 t/y di
fanghi)
- rifiuti verdi strutturanti (potature, residui legsipecc) 20.000 t/anno

nel progetto presentato non vengono comunque éapdide motivazioni strategiche per le quali si
rende necessario un aumento di potenzialita dedlamto né vengono individuati scenari futuri che
giustifichino una maggior quota di materiale da postare in ingresso rispetto a quella attuale;
analogamente non sono state valutate soluzionrnalige in ambito di bacino di utenza,
comprensive anche della cosiddetta opzione zeno rgalizzazione dell'impianto);

4. Progetto

I'ampliamento dell'impianto al fine di ottenere dapacita di trattamento sopra indicata e in sintesi
e cosi articolato:
opere relative alla fase di ricevimento rifiuti eparazione delle miscele
- ampliamento dell'area pavimentata per lo stoccadgiaifiuti verdi di 400 mq
- ampliamento dell'area di ricevimento e stoccaggdiotr organici coperta di 208 mq
- sistemazione definitiva della prima linea di preamento rifiuti e preparazione miscele secondo i
principi introdotti con la con Determina del Dirige del Servizio Gestione Rifiuti e Bonifiche n°
282-516021 del 29.12.2004 (pretriturazione dellscele)
- realizzazione di una seconda linea di pretrattamefititi parallela alla precedente
opere relative alla fase di compostaggio aerobico:
- realizzazione di un nuovo blocco di 12 biocellgiskee areate all'interno di un capannone di nuova
costruzione
- realizzazione di una nuova aia di maturazione aerat
opere relative alla fase di raffinazione del prootot
- realizzazione di una tettoia per la vagliaturaaehpost e per la deplastificazione del sovvallm co
cellla di accumulo degli scarti plastici
- ampliamento delle aree pavimentate per I'accumubpdodotto finito mediante aggiunta di un
piazzale pavimentato di 2000 mq
opere relative ai presidi di protezione ambientale:
- realizzazione di un nuovo impianto di aspiraziondeedorizzazione aria della portata di 30.000
mc/h;
- realizzazione di una nuova vasca di accumulo daticoi
- realizzazione delle opere di consolidamento dgiiee e di una quinta arborea a protezione del lato
sud-ovest dell'impianto
opere varie e servizi:
- realizzazione di una tettoia per il ricovero deizaieperativi con annesso locale officina e loddile
servizio per il personale;
- ampliamento delle reti di servizio (antincendiogawlta scarichi civili, raccolta acque piovane,
drenaggio colaticci);
- cavidotti e collegamenti elettrici alle nuove utenincluse opere di illuminazione;

il ciclo produttivo di lavorazione risulta sostaalmente analogo a quello gia in essere con alcune
modiche legate alla fase di preparazione della etasdi compost grezzo che verra realizzata

mediante due linee di trattamento in luogo di qusihgola attuale ed alla fase di raffinazione e

vagliatura finale che verra eseguita in un’areaec@panziche all’aperto;
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il processo di compostaggio e di maturazione pigditgd non subiranno modifiche rispetto a quello
attualmente in essere, che prevede una fase diastaggio accelerata in biocelle, della durata di
28 giorni ed una maturazione successiva su aidssati@perto per ulteriori per 3-4 settimane;

non sono stati specificati i tempi necessari peeddizzazione dell’'opera.

Considerato che:

Nel corso dell'istruttoria sono pervenute le segjuerte:

- nota in data 28/06/2006 del Settore Decentrato ®OAssetto Idrogeologico — Torino della
Regione Piemonte;

- nota in data 29/06/2006 del Servizio Difesa dell®della Provincia di Torino;

- nota in data 29/06/2006 del Servizio Qualita deiBAe Risorse Energetiche della Provincia di
Torino;

- nota in data 03/07/2006 del Servizio Grandi Infugtstire Viabilita della Provincia di Torino;

- hotain data 03/07/2006 del Comune di Strambino;

- notain data 04/07/2006 dell’ASL n. 9;

- notain data 05/07/2006 del Comune di Mercenasco;

- notain data 06/07/2006 del Settore Gestione Bembiantali della Regione Piemonte;

- nota in data 10/07/2006 del Servizio Qualita deibAe Risorse Energetiche della Provincia di
Torino;

- notain data 12/07/2006 del Servizio Gestione Ri@WBonifiche della Provincia di Torino;

- notain data 12/07/2006 del Servizio Pianificazideeritoriale della Provincia di Torino ;
nota in data 24/07/2006 dell’A.R.P.A. — Dipartimeuli Torino,

L'istruttoria tecnica condotta dal gruppo di lavogola partecipazione dei soggetti coinvolti alla
Conferenza dei Servizi ha consentito I'evidenziagjoelativamente al progetto proposto, di quamto d
seguito elencato:

5. dal punto di vista della pianificazione territ@e e della normativa vigente:

5.1 Piano Territoriale di Coordinamento della Praeia di Torino

il sito in oggetto ricade su unadna di ricarica delle falde(art. 4.2.5 delle n.d.a. e tav. A2 del
PTC). Ai sensi dell’art. 37 delle norme di attuamalel Piano Territoriale Regionale, in tali atee,
fase di valutazione di impatto ambientale, deveresgerificata la compatibilita delle singole opere
con il regime delle acque sotterranee. In partiegl@er quanto concerne le attivitd produttive
incluse “ nell’elenco delle industrie insalubri” dui all’articolo 216 del TU delle leggi sanitarie,
PRGC comunali devono vietarne la possibilita dal@zazione;

a tale proposito si evidenzia che la Relazione @gcd, Tecnica ed ldrogeologica presentata risale
al 1998 e pertanto si ritiene necessario che pg@nente predisponga una documentazione adeguata
ed aggiornata al fine della verifica della comipiéita dell’intervento con il regime delle acque
sotterranee;

5.2 Piano Regolatore Generale Comunale

'impianto di compostaggio € compreso nella zona RIR.G.C. denominata “SG509” con
destinazione a Servizi Generali;

a seguito di specifica osservazione alla variaidteP.&.G.C., con deliberazione n. 22 del
15/04/2004, Il Consiglio Comunale controdeducevierafando tra l'altro che I'ampliamento
dell'area normativa SG509per l'inserimento dell’area su cui ricade gramt@d’ampliamento
proposto)non é funzionale allampliamento dell'impianto, @&olo adibita a spazio di pertinenza
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dellattivita ivi svolta”;

- successivamente con deliberazione del Consiglio Wate n. 14 del 29/05/2006, in sede
controdeduttiva alle osservazioni regionali al BR., la scelta del Consiglio Comunale in merito
allarea SG509 e stata rafforzata con l'inserimemétie n.d.a. del seguente comma all’art. 14:
“l'area SG509, destinata ad impianto di compostaggi®egione Rivocco, prevede una estensione
superficiale che potra essere interessata solo sladusupporto all’attivita principale ivi svolta.
L'area pertanto potra solo essere attrezzata petovero mezzi, movimentazione interna,
parcheggio ecc... Essa non potra in alcun modo esgédizzata per 'ampliamento dell'impianto.
Le procedure per un eventuale ampliamento o maddell'impianto restano invece subordinate
alla programmazione provinciale, alla verifica edl rdascio dell’autorizzazione da parte della
stessa Provincia, al coinvolgimento della popolaeice di ogni altro soggetto interessato nel
procedimento autorizzatorio secondo le modalitéedge”;

- inoltre la Relazione illustrativa della varianteRaRR.G.C., nell’analisi di compatibilitd ambientale
redatta ai sensi dell’art. 20 della LR 40/98, nefidre le “caratteristiche ambientali dell’area”
riporta quanto segue:Pér I'Area SG509, destinata ad impianto di compggia in Regione
Rivocco, la Variante prevede una estensione swiedi di circa 17.000 mq, di cui 10.000 mq
ricadono in classe Il della Carta di Sintesi redaith conformita alla Circolare del Presidente della
Giunta Regionale n. 7/LAP ed altri 7.0000 mq insska Illa. Detta maggiore superficie non potra
in alcun modo essere utilizzata per 'ampliamen#l’idhpianto di compostaggio, ma saranno
ammessi solo usi di supporto e logistica dell'atdivprincipale (ricovero mezzi movimentazione
interna, parcheggi ecc..). Cio senza aggravio atcuielle condizioni igienico ambientali per gli
insediamenti residenziali piu prossimi.”;

5.3 Programma Provinciale Gestione Rifiuti

- limpianto e al servizio di tutta I'area di Piaméizione Nord di cui fanno parte i bacini 17A, 17B/D
e 17C;

- in linea generale l'aggiornamento del ProgrammaviRomale di Gestione Rifiuti approvato con
deliberazione del Consiglio Provinciale n. 7426D23#04/2005 osserva una carenza degli impianti
per la valorizzazione dell’organico e del verddan®rovincia di Torino in relazione ai flussi attes
derivanti dalla RD. Gli obiettivi del PPGR sono Hueli valorizzare gli impianti esistenti
raggiungendo il funzionamento a pieno regime, zealie in breve termine gli impianti attualmente
in fase autorizzativa, nonché prevedere ulterimpianti in funzione delle esigenze territoriali da
soddisfare;

- a tale riguardo nel PPGR si prevedono un impiartoilpBacino 13 ed uno o due impianti per
I’Area di Pianificazione Nord di potenzialita rigfeamente a 20.000 t/y e 15.000 + 15.000 t/y;

- allo stato attuale I'ampliamento dell'impianto iuestione non e coerente con gli obiettivi di
valorizzazione dell’organico e del verde della Fnoia di Torino;

5.4 Vincoli territoriali ed ambientali

- dall'analisi della documentazione tecnica pervenetdal confronto di essa con i dati informatici a
disposizione, non & possibile accertare se le nebéif in progetto ricadano o meno
topograficamente all'interno della fascia B defindal Piano Stralcio per I'Assetto Idrogeologico
(PAI) dell’autorita di Bacino del Fiume Po lungocibrso del fiume Dora Baltea. Nel caso di una
loro eventuale interferenza, 'ampliamento dell’'ianto esistente risulterebbe pertanto soggetto ai
divieti ed alle restrizioni di cui all'articolo 3@elle n.d.a. del PAI per il quale vige il divieterga
realizzazione di ”.nuovi impianti di smaltimento e di recupero deiutif 'ampliamento degli
stessi impianti, nonché I'esercizio delle operaeairsmaltimento e recupero dei rifiuti”

- parte dell'impianto ricade in zona soggetta a tupglesaggistica, ai sensi dell’'articolo 142 let@ra
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del D.Lgs 42/04, in quanto compreso all'internolaléascia dei 150 m della Roggia del Bosco,
corso d’acqua iscritto negli elenchi delle acquelpiche previsti dal RD 1775/33 ed smi. Dovra
pertanto essere acquisita specifica autorizzazitan@arte del Settore Gestione Beni Ambientali
della Regione Piemonte;

si ritiene necessario che il proponente predisponga cartografia specifica in cui venga
evidenziata in modo univoco e preciso, in riferitoenalle aree soggette a vincolo, la posizione
topografica delle aree dell'impianto e delle arggeito di modifica progettuale;

6. dal punto di vista progettuale e tecnico:

la prima considerazione piu evidente €& quella ikgatalla gestione degli spazi. L'attuale
potenzialita dell'impianto e pari a 26.000 t/y ene proposto di portarla a 45.000 t/y. L'area di
stoccaggio del materiale lignocellulosico € attueite di 2.000 mq e si prevede di ampliarla di 400
mq, per una superficie totale di 2.400 mq. L'inceznto della superficie, pari al 20%, non e quindi
sufficiente allo stoccaggio di tutto il materiaigrocellulosico necessario per un aumento della
potenzialita dell'impianto pari al 73% dell'attual®uest’affermazione & sostenuta anche dal fatto
che il reperimento del materiale lignocellulosicaancentra in periodi limitati del’anno, con la
necessita quindi di avere a disposizione molto ispper lo stoccaggio del materiale, che puo
prolungarsi anche per svariati mesi;

gia in passato sono sorti problemi legati alla aiispilita nell’impianto di piazzali per lo stoccagg

del verde e del compost maturo, che si sono camzadt in una richiesta di ampliamento dei
piazzali che si sono poi rivelati appena suffidiengestire i quantitativi di materiali in ingressed

in uscita dall'impianto. Cio ha dato luogo a prodiweenti di diffida e sospensione da parte del
Servizio Gestione Rifiuti della Provincia di Torinfinalizzati all'allontanamento dall'impianto di
tutto il materiale stoccato su aree non autorizeaten pavimentate;

sempre in merito allaumento di potenzialita siderizia che attualmente il provvedimento
autorizzativo prevede la possibilita di trattarButi organici da RSU, rifiuti lignocellulosici e
fanghi: nella nuova valutazione dei quantitativiSacieta prevede di trattare 20000 t/y di rifiuti
organici e circa 25000 t/y di materiale lignocedksico. Come si puo notare, quindi, non e stato
definito il contributo apportato dai fanghi di deprione: tale aspetto non é da trascurare in quanto
puo avere delle ripercussioni sulla composizionkadaiscela da compostare e sulla qualita del
materiale in uscita ( ad esempio un basso tendecié¢ determinerebbe I'aumento del quantitativo
di materiale lignocellulosico da impiegare);

'area di ricevimento rifiuti coperta viene ampéa@ggiungendo una campata al capannone
esistente. Viene quindi aumentata di 208 mq laréigpedisponibile per 'accumulo e la manovra
dei mezzi. Viene detto inoltre che la superficideud tale da garantire un accumulo di servizio dei
rifiuti  non superiore ai tre giorni, ma non vengopresentati i calcoli a supporto di tale
affermazione;

viene modificata la linea di pretrattamento deiutife ne viene aggiunta una seconda. La nuova
linea prevede un nastro trasportatore aereo pewogliare la miscela al capannone di
fermentazione di nuova realizzazione. Tale nasfposto a 4,5 m di altezza e per un tratto risulta
non essere coperto. Tale situazione potrebbe cdeaproblemi alla miscela trasportata, soprattutto
in particolari condizioni meteo-climatiche sfavoodvy Una delle due linee prevede inoltre la
presenza di un vaglio 80x80 per una prima separaziella plastica: data la qualita del materiale
organico raccolta dal bacino dell'impianto una sap@ne di questo tipo darebbe origine a sovvalli
con un elevato contenuto organico che verrebbevocati all'esterno con lintroduzione di
un’ulteriore fonte di odore. La messa a parco #gvalii ancora ricchi di materiale fermentescibile e
annoverata tra le principali cause di propagazarelori molesti;

all'interno del nuovo capannone di fermentazioneospreviste 12 celle aventi caratteristiche e
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dimensioni identiche a quelle gia esistenti. Ne#lazione viene indicato come volume di ogni
cella il valore di 200 mq, affermando poi che I'edpnza maturata nei primi anni di esercizio ha
confermato la possibilita di caricare la cella eonvolume di materiale di circa 240 mg. Non si
concorda con tale affermazione, in quanto la docuazéone progettuale approvata in sede di
autorizzazione ha sempre previsto un volume ugleactella di 200 mq, utilizzando tale dato per i
calcoli relativi alle dimensioni del cumulo e daliia da insufflare. Inoltre tale aumento di volume
determina un aumento rilevante dell’altezza del @oniminimo 20 cm massimo 70 cm) e dell'area
della sezione del cumulo stesso, creando potenziéndelle difficolta al passaggio dell’aria
insufflata (dal momento che il sistema di areaziénemasto lo stesso) e non permettendo alle
sonde di raggiungere la parte centrale della madeamentazione;

il calcolo per I'ottenimento del numero di ricanasia/ora all’'interno dell’edificio di fermentazione
non pare corretto; infatti € stato considerato whuwme vuoto sottotrave di 6.700 m3 circa
(dimensioni in pianta 30x64x3,5 m fra celle e cty), non calcolando che una parte dell’edificio
non e occupata dalle celle e pertanto genera wmeluoto di circa 1.600 mc (10x64x2,5 m).
Risultano assicurati quindi 3,6 ricambi/ora anziéh&,4 indicati. Si ritiene che il numero di
ricambi/ora d’aria raggiunto non sia sufficiente pedificio contenente la fase di compostaggio
accelerato (ACT);

7. dal punto di vista ambientale:

7.1 emissioni in atmosfera

le problematiche legate agli odori negli impianticdmpostaggio, sono collegati sia alla possibile
presenza di sostanze odorigene nei materiali tiragta soprattutto alla formazione di tali sos&anz
durante il processo, in seguito alle numerosissaagioni biochimiche;

I'impianto esistente, pur presentando alcuni pigsd il controllo degli odori molesti (es. biofid)

ed una ubicazione decentrata rispetto ai nucléatibha manifestato durante il periodo di attivita
significativi problemi in merito;

in particolare, dal dicembre 2002 ad oggi il cemraompostaggio di Strambino e stato piu volte
interessato da episodi di molestia olfattiva, séghapecie nel periodo estivo dai residenti nelle
vicinanze del sito;

le prime segnalazioni si sono avute nell’estate 2#)3, epoca in cui il ciclo di compostaggio
veniva svolto eseguendo una vagliatura immediatéanenccessiva alla fase di maturazione
accelerata in biocella ed una successiva maturaziehsolo sovvallo, anziché dell'intera miscela
compostata;

la concomitanza di fattori quali la ridotta porasintrinseca della massa del sovvallo posta in
maturazione, I'eccessiva altezza dei cumuli e Beanale siccita estiva sono stati individuati come
cause all’'origine del fenomeno;

nell’estate successiva, grazie a temperature madidoasse e ad alcune modifiche apportate al
ciclo produttivo, le segnalazioni di molestia samsultate minori rispetto all’anno precedente. In
data 06/09/06 la Provincia di Torino — Servizio tBe®e Rifiuti e Bonifiche, in relazione all’esito
di alcune verifiche ispettive, ha disposto la sospmne dell'autorizzazione e pertanto I'attivita
veniva ripresa solo nell’ottobre 2005;

nell’estate in corso sono pervenute numerose sagoal inerenti la presenza di odori molesti, &
stata prevista una nuova aia di maturazione estarmaacrocumuli aerati, analoga a quella gia
esistente. Tale soluzione progettuale non pareigaitgle. Questa considerazione nasce dalle
continue segnalazioni di odori molesti fatte dadpitanti delle zone limitrofe I'impianto, avvaloeat
anche dalle ultime relazioni ARPA del 27/06/2008et 4/07/2006 culminate nella recente diffida
della Provincia di Torino — Servizio Gestione rifie Bonifiche del 05.07.2006 (prot.n. 165-
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218941/2006);

dalle relazioni si evince che durante sopralluogthettuati nel territorio di Carrone sono stati
rilevati eventi odorigeni imputabili allimpiantoi ccompostaggio e in particolare alla zona di
maturazione. Nella prima di queste due relaziodic@va inoltre che gli odori sgradevoli lamentati
dai cittadini non potevano essere ricondotti adnaade tecniche temporanee, ritenendo pertanto
opportuna l'adozione di provvedimenti atti a rissre i problemi verificatisi attraverso interventi
quali ad esempio la copertura dell’aia di matunagied il potenziamento dei sistemi di aspirazione;
dagli accertamenti eseqguiti risulta che le probliécha maggiori derivino dalla fase di maturazione
areata condotta sulle aie all'aperto dalle quabviupperebbero, in concomitanza con particolari
condizioni meteoclimatiche, emissioni di odori nstleavvertite dalla popolazione residente
circostante;

si ritiene pertanto necessaria una caratterizzazemmremologica della zona ed uno studio sulla
ricaduta degli inquinanti sui ricettori sensibfiii suggerisce a proposito I'utilizzo di uno strurtimen
modellistico in grado di simulare correttamentectndizioni atmosferiche piu critiche per la
dispersione degli inquinanti;

I'Impresa intende installare un secondo biofiltie| tutto analogo a quello gia attivo autorizz&Dp.
rileva che impiantisticamente il biofiltro non peesa problematiche ostative alla realizzazione, ma,
alla luce dei continui episodi di disturbo olfativilevati presso il vicinato, per i cattivi odori
provenienti dallimpianto esistente, si richiederidiederne il sistema di gestione e captazione, al
fine di ridurre le emissioni diffuse generate dalpianto, in particolare durante la fase di
maturazione;

aspetti problematici si rilevano altresi rispetia aotevole diffusione di polveri connessa ad aku
fasi del ciclo di compostaggio, tra queste si ewmi la fase di triturazione dei materiali legndei,
raffinazione finale del compost, le operazioni divimentazione del compost dopo raffinazione

si evidenziano infine problematiche connesse apteo eolico della frazione plastica, la quale
imbratta vaste aree interne al sito a Sud del caypa

7.2 Suolo, Acque superficiali e sotterranee

gli scarichi provenienti dall'impianto di compostag confluiscono nella Roggia del Bosco
attraverso apposite canalizzazioni. Si tratta,drtipolare, delle acque reflue domestiche derivanti
dai servizi igienici ad uso del personale operamteloco nonché delle acque meteoriche.
Quest'ultime sono ulteriormente suddivisibili inqae delle coperture dei fabbricati, le quali si
immettono direttamente nei collettori di scaricovze alcun tipo di trattamento ed in acque di
dilavamento dei piazzali di transito mezzi e delzgale di stoccaggio frazioni verdi.

relativamente ai colaticci delle aree di maturagi@mia accelerata che prolungata, alle acque di
drenaggio del biofiltro nonché di quelle delle arde stoccaggio compost finito, le stesse
confluiscono in vasche di accumulo a svuotamentmieo.

in particolare, a servizio delle nuove opere in Banpento, e prevista la realizzazione di una vasca
di accumulo;

per tale vasca non sono stati esplicitati i crigimensionali, i quali dovrebbero tenere conto
dell'analisi statistica degli eventi meteorici sask storica;

rispetto alle modalita di raccolta delle acque methe provenienti dal piazzali di stoccaggio del
compost, si evidenzia come lattuale sistema dergdttazione delle acque di scorrimento
superficiale, realizzato con una platea rilevagpetto alla viabilita interna dotata di lieve pemzie
verso canalette perimetrali, risulti inadeguatam atopo come piu volte evidenziato durante i
sopralluoghi eseguiti in loco;

per quanto riguarda la fossa imhoff e la vascadtolta delle acque di prima pioggia &€ necessario
chiarire se € previsto 0 meno I'adeguamento dntalhufatti esistenti;
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si evidenzia inoltre come le superfici di transiteezzi interne al centro presentino un notevole
imbrattamento da compost e residui vegetali cdassf negativi sulla qualita delle acque di prima
pioggia.

si evidenzia infine che, ai sensi del Regolamerdgiéhale 1/R del 20/02/2006 recaniisciplina
delle acque meteoriche di dilavamento e delle aadjukavaggio di aree esterfi@lovra essere
presentato un piano di prevenzione e gestione @eltpie meteoriche entro i termini previsti
dall'art. 10, comma 2;

7.3 Rumore

la documentazione presentata non contiene indicagidl’entita delle emissioni sonore derivanti
dall'esecuzione e dall'esercizio delle opere ingatto

considerata la tipologia degli interventi di ampilinto previsti, tra cui la realizzazione di un noiov
impianto di aspirazione e deodorizzazione, e lemoali ricadute sul clima acustico esistente, e
richiesta una valutazione d’'impatto acustico cosne espressamente previsto dall’articolo 10 della
LR n. 52/2000;

la suddetta valutazione dovra recepire pienancpmeto indicato dalla D.G.R. 2 febbraio 2004, n.
9-11616 recante i “Criteri per la redazione dellzcuinentazione di impatto acustico” di cui
all'articolo 3, comma 3, lett.c) ed art. 10 dell® In. 52/2000, non tralasciando nessuno degli
elementi indicati al paragrafo 4;

si rammenta che la presentazione delle suddetrniazioni € altresi ammessa in forma
semplificata, a patto che sia puntualmente giwstiéi I'inutilita di ciascuna informazione omessa
con esplicito riferimento alla numerazione del gaa#o cui si riferisce;

7.4 Viabilita

dalla documentazione presentata non si evince gizao i flussi di traffico attuali e quelli pretiis
dopo I'ampliamento;

I'attuale innesto a “T” fra la strada interpoderdieaccesso all'impianto e la provinciale n. 81 di
Mazze non é sufficiente a garantire la massimaetaa sulla viabilita provinciale con scorrimento
veloce;

si richiede una revisione della dinamica d’acceabasito, tenendo anche conto della strada
interpoderale esistente perpendicolare ed in gmmidenza dell’'innesto in questione;

lo studio progettuale dovra essere presentato Bliz8e Esercizio Viabilita della Provincia di
Torino per la sua autorizzazione tecnica ed amimnatiga,;

Ritenuto che:

la documentazione presentata per la fase di varifion risulta esaustiva in relazione alle
problematiche riscontrate, non evidenziando tuitelgmenti di criticita (ambientali e progettuali)
precedentemente richiamati;

sia necessario assoggettare il progetto in esdméak di valutazione di impatto ambientale di cui
all'art. 12 L.R. n. 40 del 14/12/1998 e s.m.i.,

I'impianto presenta delle rilevanti criticita ch&@lternativa progettuale proposta non risolve e
nemmeno migliora e duplicando di fatto le sezioeil'nnpianto: senza introdurre interventi
correttivi si duplicheranno di fatto anche i prablesinora riscontratiun aumento del 73 % della
potenzialita, alle condizioni attuali di gestionedie configurazione impianto, non possono che
tradursi in una maggior incidenza in termini digfuenza e di magnitudo dei fenomeni collegati alla
diffusione dei odori molesti;
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allo stato attuale non si ritiene approvabile dgmtto nella configurazione presentata e nel caso i
cui il proponente intenda proseguire con l'iterugbrio della VIA, dovranno essere pertanto anche
apportate idonee correzioni alla configurazionegpttuale proposta;

in relazione a quanto sopra riportato, si ritiete cna richiesta di ampliamento dell'impianto
debba essere preceduta da un’analisi sugli intérgestionali e/o tecnico-costruttivi possibili al
fine di contenere la generazione dei odori molesti;

si ritiene prioritaria, rispetto a qualsiasi intemfo di ampliamento, la risoluzione dei problemi
dell'impianto esistente, con la rimozione defingtidelle emissioni odorigene che hanno arrecato e
continuano ad arrecare molestia alla popolaziotie ftazioni Carrone e Crotte di Strambino ed in
alcune zone dei Comuni di Vische e Mercenasco;

dovranno inoltre essere approfondite, in relaziafeecompatibilita dell'intervento con gli strument

di pianificazione e la normativa vigente, le prabéiche riportate al punto 5 del presente atto;

il progetto definitivo e lo studio di impatto amhtale dovranno necessariamente tenere conto delle
problematiche indicate ai punti 6 e 7 del presaitts

Visti:

le risultanze dell'istruttoria condotta dall'orgamecnico istituito con D.G.P. 63-65326 del
14/4/1999 e s.m.i.;

i contenuti della relazione tecnica inviata dall’RR, Dipartimento di Torino

il verbale della riunione della conferenza di sane valutato tutto quanto complessivamente
emerso nel corso dell’istruttoria svolta, tenutatocodegli elementi di verifica di cui all'allegat®
della L.R. 40/1998;

la L.R. 40/98 e smi Disposizioni concernenti la compatibilita ambiemtad le procedure di
valutazione;

[l D.Lgs 03/04/2006 n. 152Norme in materia ambientdle

Visti gli articoli 41 e 44 dello Statuto;

Atteso che la competenza all'adozione del prespnd@vedimento spetta al Dirigente ai sensi
dell'articolo 107 del T.U. delle leggi sull'ordinanto degli enti locali approvato con D.Lgs. n. 21&F
18/8/2000 e dell'art. 35 dello Statuto Provinciale

DETERMINA
di assoggettare per le motivazioni espresse in narrativa, chiatendono interamente richiamate
nel presente dispositivo, il progetto Ampliamento dellimpianto di compostaggio frazioni
organiche, verdi e fangHi presentato dalla Panelli Impianti Ecologici 8.pcon sede legale in
Milano — Via C. Tacito n. 6, P. IVA n. 0216232@0don iscrizione alla C.C.I1.A.A. di Milano al
n. 1397496, alla fase di valutazione di impatto @miale di cui all'art. 12 L.R. n. 40 del
14/12/1998 e s.m.i. al fine di approfondire le peohatiche e gli elementi di criticita evidenziali;
progetto definitivo e lo Studio di Impatto Ambielgalovranno contenere un adeguato riscontro a
guanto esposto in narrativa, che si intende interdenrichiamato nel presente dispositivo;

Avverso il presente provvedimento € ammesso ricdes@nti al Tribunale Amministrativo Regionale
per il Piemonte, nel termine di sessanta giorniadddta di ricevimento del presente atto o dakaai
conoscenza.

Il presente provvedimento, non comportando speseassume rilevanza contabile.
Data: 28/07/2006

La Dirigente del Servizio
dott.ssa Paola Molina
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