Provincia di Torino
Determinazione del Dirigente del Servizio Valutai@dmpatto Ambientale
e Pianificazione e Gestione Attivita Estrattive

N.11-358673/2005

OGGETTO: Progetto Ex SS 460 — Sistemazione definitiva della viabifitavvisoria in localita Fé”
Comune: Comune di Noas(#&o)
Proponente: PROVINCIA DI TORINO - Area ViabilitéServizio di Progettazione ed
Esecuzione Interventi Viabilita 111
Procedura di Verifica ex art. 10 L.R. n. 40 del1241998 e s.m.i.
Esclusione del progetto dalla Fase di valutazione dui all’art. 12 della L.R. 40/1998.

Il Dirigente del Servizio Valutazione Impatto Ambientale e
Pianificazione e Gestione Attivita Estrattive

Premesso che:

- il Servizio di Progettazione ed Esecuzione Intetiviimbilita Il della Provincia di Torino con sede
legale in Torino, Via Maria Vittoria 12, 10121 Tod, ha chiesto con istanza presentata in data
13/05/2005, prot.272847/2005, l'avvio della fasevdrifica, ai sensi dell’art. 10 della l.r. 40/1998
relativamente al progetto “ex S.S.460 — sistemazidefinitiva della viabilita provvisoria in locadit
Fe’, localizzato nel comune di Nasca (TO), in giwanentrante nella categoria progettuale n.28atr
extraurbane secondarie provinciali"dell’allegato d@la L.R.n.40/98;

- per l'avvio della procedura e stato dato avvisoBallettino ufficiale regionale n.22 del 01/06/2005
dell'avvenuto deposito del progetto e dell'indiviciione del responsabile del procedimento;

- il progetto é rimasto a disposizione per la coraitine da parte del pubblico per 30 giorni e sesgdb
non sono pervenute osservazioni;

- per lo svolgimento dell'istruttoria e stato attivatno specifico gruppo di lavoro dell'organo teonic
istituito con DGP 63-65326 del 14/04/1999 e s.m.i.;

- listruttoria provinciale e stata svolta con il @gpto tecnico-scientifico dellARPA e con i contuitd
forniti dai componenti dell'organo tecnico;

- in data 29/06/2005, si & svolta la Conferenza devid presso la sede dellArea Ambiente della
Provincia di Torino, Via Valeggio n. 5, Torino, cmtata ai sensi dell’art. 14, comma 1, della Legge
Agosto 1990, n. 241 e s.m.i.

Rilevato che:
Localizzazione
Il presente progetto riguarda la ex. SS. 460 "de€ae Reale" nel tratto in Valle dell'Orco, chizima Pont
Canavese. La strada percorre tutto il fondovate & Ceresole Reale a fianco del Torrente Orcta sul
sinistra idrografica. Oltre Ceresole Reale, essaddientra come Strada Provinciale n. 50 nel teioitdel
Parco Nazionale del Gran Paradiso, raggiungendolié del Nivolet a quota di m 2612 s.l.m.
In particolare il progetto in esame interessaaitttr in localita Fé, Comune di Noasca, anzi, pattasente, il
tratto tra le Case Bettolino o Frera Superiore es(Ber.
Motivazioni dell'opera
L'intervento consiste nellladeguamento della pfattma stradale e degli imbocchi della deviazione
provvisoria in fregio all'Orco realizzata dall’Anasel 1992 a seguito della caduta massi staccadisiird
costone roccioso (frana dell’Ambrella 27.06.1992% interruppe la viabilita esistente e impose ait@kita la
chiusura del traffico veicolare nonché, a segditan’ordinanza, anche lo sgombero di alcune aigitéin
Borgata Fe. L’Anas, allora ente gestore e propi@téece realizzare d’'urgenza una deviazione pemna in
fregio all'Orco , che venne aperta il 1.08.1992II'Hgsetto viabile previsto, il traffico sulla degione, larga
m. 5,00, doveva avvenire a senso unico alterngjolato da un semaforo alle due estremita. In aealt
semafori provocavano lunghe e inutili code e namgeso piu messi in funzione.
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Oltre alla modesta larghezza, sono di pregiudileo\aabilita gli imbocchi alla variante, che awgamo con

curve brusche senza alcun raccordo (né orizzomalegrticale) e che, ovviamente, sono interfereoi gli

accessi dati dalla vecchia strada alle borgateoBsite Fé e, a valle, con il ponte della Borgateder .

La deviazione sostituisce ancora la strada originahe risulta ancora interrotta a circa metgpéetorso, pur

essendo stata praticamente risolta la situazioperdsolo.

Alternative progettuali

Il proponente ha valutato le seguenti ipotesrati¢iato:

Soluzione 1

La soluzione 1 mantiene l'attuale deviazione naftdrest, by-passando quindi la Borgata Bettolmai

raccorda alla viabilita preesistente con un nuoatid di tracciato prima della Borgata Fé.

Le controindicazioni sono le seguenti: l'adeguameiatia larghezza della piattaforma agli standashliesti

nel tratto della viabilita preesistente e difficdé per la presenza di fabbricati residenzialitiDegbbricati con

le relative aree agricole verrebbero "separati" thatitorio circostante. Risulta difficoltoso reaare

un'intersezione sicura per l'accesso alla BorgataNen appare sostenibile l'ipotesi di rimuoveredtto da

abbandonare della deviazione attuale, perché ifilwato coincide con I'argine del Torrente Orco.

Soluzione 2

La soluzione 2 prevede un raccordo piu direttoaddiviazione alla viabilita esistente, con un ftigocin

fregio al torrente Orco. Le controindicazioni dame da un costo decisamente maggiore in quanto

verrebbe utilizzato un tratto di strada esistenteoa tale tracciato, il dislivello da superareencentra tutto

in corrispondenza della sezione di innesto alldilita attuale e sono quindi necessarie opere stergi per

superarlo.

Soluzione 3

Il ritorno in toto alla viabilitd preesistente ak@struzione della deviazione. Le i controindicazisono le

seguenti:non risulta possibile adeguare la largheetla piattaforma agli standard richiesti pepiesenza di

fabbricati residenziali. In particolare la Borg&attolino risulta divisa dalla strada e l'accedtn Borgata Fé

avverrebbe in ogni caso con un'intersezione p@&seolin presenza di traffico sostenuto. Nei trattved

l'allargamento della piattaforma e possibile, ek®aebbe avvenire con la ricostruzione dei mugaditegno o

di sottoscarpa con costi sostenuti. Non e del tsttongiurata l'eventualita di crolli dal versanfearfa

dell’Ambrella). Non appare sostenibile l'ipotesiridiuovere la deviazione attuale, sia perché il slevato

coincide con l'argine del Torrente Orco, sia penthéacciato € un miglioramento dal punto di vistella

popolazione residente in quanto & data continll@geoprieta agricole e ai nuclei abitati.

Soluzione 4

La soluzione prevede minori opere di adeguamentaateordi della attuale deviazione, in particolare

intervento meno impattante e piu economico pecéaadi. In tale ottica diminuirebbero ovviamentamiondo

drastico i livelli di servizio rispetto a quellisati nel progetto, soprattutto in relazione agratglle curve

planimetriche. La minore occupazione di aree atgiper la realizzazione del raccordo ovest nonbésre

compensata dal recupero di quelle ora occupata dalliazione come progettato.

Relativamente alla compatibilita territoriale, sidenzia pertanto che la complessa morfologia dediaa e

I'ulteriore penalizzazione del territorio deterntmalagli eventi del '92 e della presenza nelle &negrofe di

due conoidi attivi, non consentono di fatto valstduzioni alternative, rispetto a quella presentatigprogetto

in esame che, per la localizzazione, sembrerebiveton impattante sull’ambiente vallivo.

Inoltre la soluzione del progetto in esame e daddta per i seguenti motivi:

v in considerazione del traffico presente € necesgariantire i livelli minimi di servizio previsti;

v' con i livelli di servizio fissati, il tracciato pgettato coincide quasi per intero con quello dsttada
esistente, per il quale c'é il favore della popioiae;

v/ viene mantenuta la continuita delle proprieta ajgi@ dei nuclei abitati;

v'laristrutturazione della deviazione permette duperare all'uso agricolo aree ora abbandonateparte,
quelle occupate dagli svincoli da adeguare;

v/ paragonata a nuovi tracciati, la soluzione consfautturazione della deviazione e della stradateste e
quella pit economica e con minori opere relativgadotti, muri e rilevati.

Descrizione del tracciato

La lunghezza del tratto stradale & pari a circa ®3%li cui circa 835 con allargamento della piattafa

esistente e circa 100 su nuovo sedime (raccordd®latgata Fé). L'intervento in progetto ha inizica 40 m

a valle dello svincolo per le Case Bettolino e feancirca 30 m a valle della deviazione per la Btag

Grusiner.

Le opere consistono:

- nell'adeguamento dei raccordi/svincoli con la véxstrada 460;

- nell'allargamento della sede stradale a monte ietl® Fé;
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- nella realizzazione di scogliere a sostegno defitigforma stradale e a difesa della stessa detlaeadi
piena del T. Orco;

- nell’aggiunta di una campata al ponte per la BardatReiner;

- nella correzione del tracciato in fregio all’alvéel T. Orco, aumentando i raggi delle due curvstesti;

- nellaricostruzione dell'attraversamento del RibF#e che dovra essere interamente ricostruitcegato
dal punto di vista idraulico.

Inoltre:

- proseguendo ancora verso Ceresole, la strada desgie allargata su entrambi i lati per raggiuntgere
dimensioni relative al livello di servizio previsto

- l'allargamento sul lato di monte comportera la diéiume di roccia del versante, mentre sul latorfeu
occorrera costruire un muro di sottoscarpa inrozastito in pietra, presumibilmente fondato su nojali,
data l'acclivita del terreno e il probabile disenifie andamento del substrato roccioso. Con I'afaegto
verra corretta anche la curva di fronte al poniticéel Pra, portandone il raggio da m 40 a m 50.

Le opere complementari previste comprendono (im@rapprossimazione) la sistemazione definitivaedell

luci verso I'Orco nel rilevato della variante (l&stdo in loco le tubazioni in acciaio ondulato, readendole

meno impattanti), la rimozione delle reti paramadgiiede del rilevato (ove non piu necessarie) lednifica

del sito del ramo abbandonato dell'Orco tra vecemaova strada, asportando i massi di grandi ditoehed

eliminando la vegetazione infestante.

Sintesi dei parametri tecnici e dimensionali
La piattaforma stradale per tutto il tracciato sseaondo la classificazione del D.M. 5 Novembre12QD
categoria F2 ovvero strada locale extraurbanaleeaguenti caratteristiche:

Lungh. complessiva del progetto 935 m

Largh. della carreggiata F2 : 8,50 m

Largh. totale della sez. trasversale: 8,50 m

Numero corsie: 2

Larghezza corsie: 3,25 m

Pendenze massime (%): 7 %

Altezza massima p.c.: 4 m esistente

Organizzazione del cantiere

numero di cantieri fissi previsti: un solmtare fisso di mqg 1000.

localizzazioni: si propone di localizzare ilntiare fisso a margine della strada da ristrutaur@ratto

centrale — in prossimita alveo “atrofizzato” deirémte Orco).
Movimentazione/bilancio inerti
Totale inerti necessari alla realizzazione dell'cpe

rilevati mc 2800
difese spondali mc 2700
colmature mc 6000
totale mc 11500
Totale inerti reperibili dai lavori di scavo:

sbancamenti mc 8500
scavi di fondazione mc 3500
totale mc 12000
Bilancio complessivo mc 500

Non sara necessario attivare nuovi siti di cavajuanto gli inerti necessari per la realizzazioekeptogetto,
valutati in mc 5.500, sono agevolmente reperibiliaco (shancamenti in progetto) dai depositi satjus
disalvei eseguiti dopo le recenti alluvioni.

Il terreno vegetale proveniente dallo scotico veroanpletamente riutilizzato per formazione di setepe
zone da inerbire.

Si prevede di recuperare le aree utilizzate coréiezafissi, ora del tutto abbandonata, all'usaco con
appropriati movimenti di terta

Considerato che:
Nel corso dell'istruttoria sono pervenute le segjuesie:
- nota del 04/07/2005 prot. 33003/25.3 della RegiBremonte — Settore Decentrato OO.PP. e Difesa
Assetto Idrogeologico;
- nota del 15/07/2005 prot. 19.11 n.467 della Re@liemonte - Settore Urbanistico territoriale;
- nota del 27/06/2005 prot. 002259 dell’Enel, Distige Infrastrutture e Reti;
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- nota del 28/06/2005 prot.3430/31024 dell’ ASL di9vrea — Dipartimento di Prevenzione — Servidio
lgiene e Sanita Pubblica.
- nota della Regione Piemonte Settore Gestione Betuiéntali

L'istruttoria tecnica condotta dal gruppo di laverda partecipazione dei soggetti coinvolti allanf@oenza
dei Servizi ha consentito l'evidenziazione, rekatmnente al tracciato proposto (progetto preliminace)
quanto di seguito elencato:

dal punto di vista dellpianificazione territoriale generale

Piano Territoriale Regionale.

Nella Tav. n. 1 in scala 1:250000 del P.T.R. apatovlal Consiglio Regionale con deliberazione 18-38

C.R. 9126 del 19.06.1997, l'ambito & in parte caespr nel “Sistema del verde” (art. 8 delle

N.T.A.),"Aree protette nazionali"(art. 9 delle NA.) e “Aree di elevata qualitd paesistico ambiegital

(art. 12 delle N.T.A)).

Il tracciato si colloca al confine con il Parco Mamle del Gran Paradiso, internamenteAa#a di

Particolare Pregio Ambientale e Paesaggistdiocompetenza Regionale “Val Soana e Ceresole Reale

in uno stretto corridoio di risulta traéx S.S. 460 ed il torrente Orco.

Piano Territoriale di Coordinamento della Provincia di Torino

Il tratto stradale in oggetto riveste rilevanzacdirattere locale e non interferisce con gli intatve

strutturali a scala sovracomunale e, in generabe, le funzioni di collegamento previste dal Piano

Territoriale di Coordinamento provinciale.

Il P.T.C. ed il P.T.R. riconoscono una particoleaéenza ambientale e paesaggistica dell’area deradani

“Val Soana e Ceresole Reale” (P.T.C., tav. Al) evedono che, per gli interventi ammessi, sia posta

particolare attenzione al corretto inserimento amtzile e paesaggistico;

Nelle Tav. n. Al, A3 in scala 1:100000 del P.T.@pravato con Deliberazione del Consiglio Regiomale

291-26243 in data 1.8.2003, I'ambito oggetto dimeato & individuato rispettivamente come “Area di

particolare pregio ambientale-paesistico” e “ParehRiserve Naturali” inoltre il territorio comunaée

individuato quale Centro Turistico di interessevimoiale.

L’ambito di progetto presenta potenziali criticiih carattere idrogeologico legate essenzialmerte al

dinamica fluviale. Da una prima verifica della Bari2ati provinciale, I'area risulta essere statarggsata

dall’'evento alluvionale delllanno 2000;Riano di ricerca per la manutenzione ed il ripristi degli alvei

dei corsi d’acqua del T. Orc{Provincia di Torino - Serv. Difesa del Suolo)sddica la zona ad “alta e

media probabilita di inondazione”.

PAI

Nell’Atlante dei rischi idraulici e idrogeologiciell PAI parte dell'intervento risulta prossima aceer

interessate dalla seguente tipologia di dissegted di conoide attivo non protetta”.

Vincoli

| vincoli territoriali interessati dall'interventger i quali necessitano le relative autorizzazidiniegge

sSono:

- vincolo di protezione delle bellezze naturali ex.lDs. 42/2004 - Codice dei Beni Culturali e del
Paesaggio - art. 134 e art. 142 punto c¢) fascl®&@im. dalle sponde del corso d'acqua,

- interferenza con corsi d'acqua pubblica ai seddRde. 523/1904.

In fase istruttoria dovra essere accertata I'evaet presenza di vincoli di uso civico attivando

eventualmente le relative procedure autorizzativeghe.

dal punto di vista dellpianificazione territoriale comunale:

Comune di Noasca

I Comune di Noasca e dotato di P.R.G.C. approeatoD.G.R. 57-00391 del 1.08.1995 e di successive
Varianti parziali, art. 17 comma 7, ai sensi déllR. 56/77 e s.m.i. Rispetto alla zonizzazion#ode
strumento urbanistico vigente lintervento ricadeevalentemente in ambito agricolo, una parte del
tracciato sembrerebbe interessare due aree peaimétispettivamente la RN14 e la S25) inoltre paide
dell’'opera e compresa all'interno della fasciaisipetto dai corsi d'acqua.

L'intervento risulta, in base agli atti pervenutgn conforme rispetto allo strumento urbanistigerte

in quanto il tracciato della deviazione provvisamalizzata dal’ANAS nel 1992 non compare in akgun
successiva variante urbanistica. Risulta pertaptiessario, in assenza di conformita urbanistica,ilc
Comune proceda alla adozione di specifica variatbestrumento urbanistico vigente, al fine di j@oe

ed individuare cartograficamente il tracciato agiera nonché definire normativamente le eventwaiez

di “risulta” e la natura dei vincoli derivanti datitervento.

Tenuto conto della limitata incidenza strutturaldl’dpera la variante allo strumento vigente assume
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carattere parziale e pertanto potra essere appra@htComune di Noasca secondo le procedure dilcui
7° comma dell’'art. 17 della legge urbanistica regie n. 56/77.

Relativamente ai documenti cartografici da predispm sede di detta Variante si osserva |'oppotaud
aggiornare le basi cartografiche esistenti al raaketto dei luoghi determinato sia dagli evettivadnali

sia dalla situazione provvisoria della deviazioperaltro facilmente riscontrabile sulla foto aerea
presentata.

In merito agli aspetti strettamente urbanistid@sserva come |'opera proposta ricada quasi intersania
zone agricole, in parte parallela al corso d’acgams,le quali non sono previsti ambiti di sviluppegli
Strumenti Urbanistici vigenti ed in corso di defioine. Rispetto a tale situazione previsionalétisine in
ogni caso improbabile che il sito possa essergessato da futuri insediamenti in relazione alla su
morfologia ed alle problematiche di carattere iéggico.

dal punto di vistgprogettuale e tecnico:

Si osserva la vicinanza tra il tracciato propostmédabbricato agricolo esistente, si richiede wiegano
rispettate le normative vigenti in materia regolataee (nuovo codice della strada ), di sicurezzh e
progettazione delle infrastrutture viarie.

dal punto di vistambientale:

Sulla base del contesto ambientale in cui I'intatgesi inserisce e considerate le azioni di pragett
riferibili alla realizzazione dell’opera e, allasta di esercizio, si individuano le componenti amtzik
potenzialmente interferite:

Paesaggio

Non sono visibili elementi specifici di particolaigteresse in quanto il paesaggio (tipico di foralsy
alpino) si puo considerare omogeneo lungo tuttiadciato della strada. Come elementi di discoiténsi
possono considerare gli scorci verso le zone abitaterso le cime piu elevate, in effetti presaesti'area

di intervento. Va peraltro considerato I'inserineerdell’'opera in un contesto generale di particolare
pregio.

Flora, fauna e ecosistemi

Il sito interessato dall'opera e il territorio imdi@amente circostante & adibito a prato. A margieléa
strada sono presenti zone con vegetazione ripgpadvalentemente arbustiva) o infestante (rovjnN
sono presenti filari di alberi o siepi.

Data la posizione della strada, tra Torrente Orabitato, non sono stati previsti specifici intertretti a
favorire I'attraversamento della fauna locale. Scormunque presenti attraversamenti dell’attuateyaito
costituiti da tubazioni in lamiera di acciaio onabal di diametri variabili (da 2 metri a 40-50 cntizzati

per “rendere trasparente” il rilevato alle acqueudicellamento del versante.

La sottrazione di terreni riguarda una modestissarga nella quale si realizzera un nuovo sedime
stradale, compensata peraltro dalla restituziofieusigagricoli del relitto di strada inutilizzata.

Non é stata segnalata una particolare presenzautiaf nella zona e/o di corridoi ecologici che
renderebbero necessaria la predisposizione ditgeutitte al passaggio o, viceversa, a dissuadlere i
medesimo.

Suolo — sottosuolo

Il sito interessato dall'intervento in esame préaeacune caratteristiche geologiche di instabitibme
peraltro evidenziato dall'origine della deviazioriaria (crollo di massi verificatosi nel 1992) niwécdal
Piano per I'Assetto Idrogeologico vigente che iidliia nelle zone limitrofe due conoidi attivi non
protetti, necessitando quindi di cautele tecnicperative nella fase esecutiva; in merito a talietissi
segnala pertanto I'importanza di ottenere spedafiphescrizioni e determinazioni degli Enti e Dipgi
Regionali competenti in materia.

Acque superficiali e sotterranee

| corpi idrici presenti sono costituiti dal:

v torrente Orco nel tratto montano chiuso pressmtgdia Fé del comune di Noasca,;

v rio del Fe, affluente del t. Orco, chiuso presscdafluenza nel t. Orco stesso.

Torrente Orco

L'alluvione dell'ottobre 2000 (e prima quelle dettembre 1993 e settembre 1994), la piu disastrosa
dell'ultimo secolo, ha avuto modesti effetti sldvato della strada, protetto da una scoglieraiptbrzata
dall'Anas (in seguito all’evento alluvionale delO®), che & diventato la vera e propria spondaQtelt,
oltre ad un rilevato arginale di protezione pendagata Frera Superiore.

Durante l'alluvione, il torrente si & creato unava diramazione secondaria a confine con la strada,
erodendo parte dell'isola delimitata dal corsogipiale e dalla vecchia diramazione. Si & inoltgsteato

un eccezionale sovralluvionamento che ha parziaineccluso le arcate del ponte.
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Tra le opere in progetto si prevede di aggiunger@campata avente luce di m 10, al ponte sul torrente
per la Borgata Jerener costituita da un impalcattvas/i appoggiate tra la pila esistente e un nuauoo

di spalla in sponda sinistra.

Il progetto prevede inoltre la costruzione delliaggscogliera del Torrente Orco, in modo da regritare

e rafforzare la difesa nel tratto est della dewagj sia come conseguenza dell'ampliamento della
piattaforma stradale, sia per migliorare le cormtizdi deflusso dell'Orco in corrispondenza deltpaala
Borgata Jerener.

Rio Fé

Il rio del Fé & un affluente del torrente Orco posda orografica sinistra. Esso attraversa I'agt&#. n.
460 poche decine di metri a monte della deviazmoevisoria nel tratto lato Ceresole Reale (monte).
Attualmente €& presente un ponticello ad arco inatoua. Esso si dimostra assolutamente inadeguato al
smaltimento di portate di piena, anche ordinarie.

L’'acqua ed i detriti esondati (durante gli evenifuxaonali) si incanalano sulla S.P. e si dirigono
sistematicamente verso le abitazioni della borgatgposta appena piu a valle

Il progetto in esame prevede di adeguare l'attisareento mediante la realizzazione di un manufatto
scatolare in c.a. delle dimensioni di 6 metri dgtezza per 2,0-2,5 di altezza.

L'opera non interferisce con la falda sotterransalvo che localmente in fase di costruzione
dell'attraversamento del Rio del F€, dove localeg@uttrebbe presentarsi saturo il materasso disedal
La soluzione dell'attraversamento prevede la foromezdi uno scatolare con necessita di scavi da tu
superficiali e localizzati.

Il progetto prevede I'abbandono definitivo di uadmio (paleoalveo) del Torrente Orco, gia ora sgpar
dal corso d'acqua dal rilevato della deviazioneraunicante solo con due tubazioni metalliche cataig

Al fine di pervenire ad un quadro conoscitivo detkare in esame é stato confrontato il progettoiaiati

di carattere geologico disponibili nella Banca Ddgila Provincia di Torino. Quanto € dichiaratolael
parte analitica del progetto trova riscontro neliibsi della Banca Dati Provinciale, inoltre si @anzia
una sostanziale tendenza locale del T. Orco a direagprendo nuovi rami (canali anastomosati) e a
possedere cosi un alveo pluricursale.

Nel progetto si rileva I'assenza di una approfandinalisi di tipo geomorfologico del torrente Orco
realizzata con il dovuto dettaglio a scala locake non pud essere ignorata, mentre relativameaol® m
approfondita appare I'analisi idrologico — idraaliitrattandosi di un progetto preliminare).

Per quanto riguarda la definizione degli impattissqualita delle acque superficiali, la presenefi@pera
puo determinare impatti in seguito a fenomeni @irsamento accidentale di inquinanti liquidi subale
stradale.

Qualita dell'aria, inquinamento atmosferico

Trattandosi di un tracciato per lo piu esistenta) si prevede, a regime, un peggioramento delléitgua
dell'aria in prossimita della sede viaria strad#euto al traffico veicolare.

Relativamente alla fase di cantiere e possibilémpatto temporaneo dovuto alla ricaduta di poleati
emissioni gassose rilasciate dai veicoli in traned in opera.

Tale impatto pud essere minimizzato con un’ocutadaalita gestionale in fase di cantiere.

Impatto acustico

La documentazione predisposta dal proponente notiec@ elementi sufficienti per I'espressione di un
parere sull'impatto acustico dell’'opera in progetiertanto, al fine di poter escludere preventivaee
eventuali incompatibilita ambientali, si richiedaauvalutazione d’'impatto acustico cosi come previst
dall'art. 10 della Legge Regionale 20/10/2000, n.52

Ritenuto che:

complessivamente il progetto in esame non determupiatti rilevanti sullambientein quanto consiste
essenzialmente nella conferma, mediante sistem@acampliamento, di un tracciato esistente redbzira
via provvisoria per sostituire la strada principaerrotta in occasione di una frana, e che ptstanssa, ai
sensi dell'art.10, comma 3 della L.R. n.40 del 24/398 e s.m.i.essere escluso dalla fase di Valutazione
di Impatto Ambientale, subordinatamente al rispetto delle seguenti @mdii che dovranno essere verificate
nelle successive fasi di approvazione del progifinitivo:

ASPETTI PROGRAMMATICI

il PRGC di Noasca necessita di adeguamento coradkiato in progetto: dovranno pertanto essere
evidenziate a seguito della redazione del progkgtmitivo e in relazione alle scelte progettudiettuate
le specifiche necessita di adeguamento del PRGC.

6/9



ASPETTI PROGETTUALI

predisporre elaborati di progetto relativi alle eaidi cantiere, alle aree di stoccaggio temporaresgi d
inerti e all’eventuale viabilita realizzata a serwidel cantiere con indicazione delle opere dupero e di
ripristino morfologico e vegetativo dei siti integati dagli interventi;

valutare, tecnicamente ed economicamente e corgliuEinti e la Societa interessate, tutte le ifgenze

del tracciato con eventuali servizi per i qualésaecessario procedere con spostamenti e/o adegtiame

Organizzazione del cantiere e mitigazione degli ingiti durante la fase cantiere

- indicare i siti di approvvigionamento del materialecessario per la realizzazione dell’opera, come
previsto dal DPR n.554/1999 e dallart.11 delle mMNer di attuazione del Documento di
Programmazione delle Attivita Estrattive - D.P.AlEstralcio;

- lintervento presenta possibili interferenze corréticolo idrografico superficiale in relazione ad
alcune opere da eseguirsi in alveo o in prossidetanedesimo.

Si evidenzia, in particolare, un probabile aumetdlea torbidita delle acque durante la fase diieamt

per cui € ipotizzabile una interferenza diretta ¢lo® determinare un impatto medio, reversibile,

parzialmente mitigabile con accorgimenti gestianali

Particolare attenzione dovra pertanto essere paestal’esecuzione di tali opere in particolare

adottando, ad esempio:

- tecnologie che presentino minori impatti sulla comgnte idrica;

- accorgimenti tecnico-gestionali idonei a tratterlerérazioni solide in sospensione veicolate dal
flusso idrico (es. vasche di sedimentazione prawvyisealizzazione di deviazioni del corso
d’acqua provvisorie);

- epoche di intervento che tengano conto dei pedodiinor impatto sull’ittiofauna.

- le aree di sosta e manutenzione delle macchinat@édovranno essere impermeabilizzate;

- le acque reflue provenienti dal cantiere e daleeali lavorazione (attivita che generano scarichi d
tipo idrico) dovranno essere possibilmente collettdla fognatura comunale esistente e, qualosefos
necessario, sottoposte a processi di chiarificaierdepurazione per consentire la restituzione in
conformita al D. L.vo 152/99 e s.m.i.

- inriferimento all'inquinamento acustico, I'impresjppaltatrice dovra richiedere la deroga, preysta
le attivita di cantiere, nel caso preveda il supemato dei limiti posti dalla normativa vigente.

E’ inoltre tenuta a seguire le seguenti indicazioni

- gli impianti fissi e le aree di lavorazione piu roimse devono essere posizionate alla massima
distanza possibile dai recettori sensibili evemtgalte presenti nelle aree limitrofe al cantiere;

- le operazioni pit rumorose devono essere prograenmeltperiodo della giornata piu tollerabile
per la popolazione (es.: 8,00-12,00 14,00-18,0@¢riompendo tali operazioni nelle ore destinate
al riposo (es: 12,00-14,00). Se necessario pudeepsevisto I'uso di barriere acustiche mobili da
posizionare di volta in volta in prossimita ddéigorazioni pitu rumorose.

- al termine dei lavori i cantieri dovranno esseragestivamente smantellati e dovra essere effettuato
lo sgombero e lo smaltimento dei materiali utilizzaer la realizzazione dell'opera, evitando le
creazione di accumuli permanenti in loco. Le aregadtiere e quelle utilizzate per lo stoccaggio de
materiali dovranno essere ripristinate in modo ideeare quanto prima le condizioni di originaria
naturalita;

ASPETTI AMBIENTALI

In relazione alle componenti ambientali devono msfettuati attenti approfondimenti sulle seguent
componenti:

Paesaggio

acqusire l'autorizzazione paesaggistica ai seabiDdLgs 42/2004 - Codice dei Beni Culturali e del
Paesaggio - art. 134 e art. 142 punto c) in qupatte delle opere risultano ricomprese negli andeit
150 metri del Torrente Orco;

acquisire le eventuali indicazioni da parte debi@iBtendenza per i Beni Architettonici e per ieBaggio
del Piemonte per tutti gli interventi che risultanicompresi in aree soggette a vincolo paesistico-
ambientale.

prima dell'inizio dei lavori, il proponente dovr&chiedere ed ottenere I'autorizzazione idraulicaoama
del R.D. 25.07.1904 n. 523, in relazione alla solue progettuale prescelta, per ogni interferermaic
corsi d’acqua iscritti nell’elenco delle acque plitite e/o di proprieta demaniale trasmettendo #o8e
Decentrato OO.PP. e Difesa Assetto Idrogeologidia Regine Piemonte gli elaborati di rito su suppor
cartaceo;

tenuto conto delle peculiarita dei luoghi interéisdalle opere previste, integrare la progettagioella
fase di stesura del progetto definitivo, con l&visione di interventi di riqualificazione paesadgia, che
congiuntamente alla realizzazione di qualificgiere strettamente funzionali alla viabilita, pettareo di
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conseguire un piu adeguato inserimento dell'arstriadale nel contesto interessato. In specificmadmo
essere curati gli aspetti formali ed architettordelle opere previste, con particolare riferimeagdi
interventi relativi allampliamento del ponte, alavo manufatto di attraversamento del Rio, ai nari
sostegno, alle difese spondali, ai guard-railteaddo, laddove possibile, il ricorso all'utilizeecniche di
ingegneria naturalistica che si integrino al paggagaturale montano.
- in considerazione dell’'estrema prossimitad del dieto al deposito di letamee relativo muro di
contenimentpsi raccomanda di trovare una soluzione esteticaneampatibile delle due strutture,
valutando anche la possibilita di spostamento eftirezione.
- Flora, fauna e ecosistemi
- si suggerisce di attuare la realizzazione dellap@ogcogliera in corrispondenza del tracciato in
progetto, qualora le esigenze di sicurezza idradlicconsentissero, mediante il posizionamento di
massi a secco e non cementati, al fine di congdotisviluppo di vegetazione ripariale spontanea.

- adottare tecniche costruttive che facciano usauerio della minima artificializzazione deglivail
sia per quanto riguarda la conformazione spondal@er quanto concerne la minimizzazione della
cesura della vegetazione ripariale. A tale proposibvra essere prevista un’attenta attivita di
ripristino e rinaturalizzazione delle aree intatéedagli attraversamenti tramite I'adozione diniebe
di ingegneria naturalistica.

Suolo — sottosuolo

- prevedere I'esecuzione di analisi geomorfologickleairente Orco realizzata con il dovuto dettagli
a scala locale;

- nelle successive fasi progettuali, appare necesksaredazione di relazioni geologica e geotecp@a
quanto concerne l'allargamento della sede straathl®vest di Loc. Fé, ai sensi del D.M. 11.03.1988.

Acque superficiali e sotterranee

- prevedere un sistema di raccolta e trattament@ @dalfue di piattaforma stradale, prima del loro
recapito nei corpi idrici superficiali esistentiaf@li e bealere) valutando attentamente i criteri
dimensionali e gestionali delle opere in progetto;

- richiedere la specifica autorizzazione allo scaiitaorpo idrico superficiale al competente Servizi
di questa provincia per qualunque scarico idricentvalmente necessario, anche se temporaneo in
fase di cantiere;

Qualita dell'aria, inquinamento atmosferico

- redigere un protocollo dettagliato degli accorgithéacnici ed operativi che saranno adottati per
minimizzare i disagi arrecati dai cantieri per guwariguarda in modo particolare la produzione di
polveri ed i gas di scarico delle macchine opesatri

Impatto acustico

- valutare l'impatto acustico della nuova infrastratstradale secondo quanto contenuto dalla D.&.R.
febbraio 2004, n. 9-11616 recant&Criteri per la redazione della documentazione dipatto acustico
di cui all’art. 3, comma 3, lett. ¢) e art.10 ddll&. 25 ottobre 2000 n. 52, non tralasciando nessiegli
elementi indicati al paragrafo 4 (tra cui, a tit@eemplificativo, la descrizione dei ricettori a8
nell'area di studio, l'analisi dellimpatto acusticgenerato nella fase di realizzazione, il calcolo
previsionale dei livelli sonori generati dall'intuttura, nonché lindicazione del provvedimento
regionale con cui il tecnico che ha predispostddeumentazione di impatto acustico é stato ricaotsc
“competente in acustica ambientale”), condizionenassa esclusivamente a patto che sia puntualmente
giustificata l'inutilita di ciascuna informazionemessa, con esplicito riferimento alla numerazioek d
paragrafo cui si riferisce.

Monitoraggio

La realizzazione del tracciato in progetto deveeessccompagnata da un piano di monitoraggio finalo

alla verifica degli interventi di mitigazione degfpatti attuati con la realizzazione del progetédinitivo; in

particolare dovra essere attuato un piano di maggio delle componenti rumore e qualita dell'aria

Mitigazioni e recupero ambientale

- proporre interventi di mitigazione e ricomposiziopaesaggistica dell’ambito fluviale e, in particela
delle aree intercluse a seguito della realizzazamila variante alla S.S. 460, in ragione anchke deduali
apprezzabili dalla stessa S.S. 460, dalla viablditale e dai limitrofi centri abitati.

- in considerazione dei impatti sul’'azienda agricaapropone di far precedere la stesura del proget
definitivo da un tavolo di lavoro tra I'azienda mgla e le amministrazioni interessate per la daer
congiunta delle soluzioni meno impattanti.

- lungo il Torrente Orco nel tratto direttamente iegsato dal progetto si evidenziano i possibiknngnti
di compensazione ambientale: la sistemazione dedle spondali, del ramo abbandonato del torrerte Or
tra vecchia e nuova strada, dell'isola delimitaahabrso principale e dalla nuova diramazione seaoa
a confine con la strada, la sistemazione idrawdich riassetto del Torrente Orco a valle e a maoleie
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tratto in esame; interventi che risultano determinger la sostenibilita tecnico-ambientale detkirvento
in progetto.

- prevedere per i tratti di strada inutilizzata camdalizzazione della nuova viabilitd provincialeprogetto
(tratto provvisorio non adeguata e tratto preesistaalla costruzione della deviazione), l'ipotesi d
sistemazione con recupero a prato, nel caso vengiamessi e di riduzione delle sezioni asfaltatd, ne
caso si mantenga la viabilita, al fine di dimindgesuperfici di suolo impermeabilizzate.

ADEMPIMENTI

- il proponente dovra dare tempestiva comunicazidell'avvio e termine dei lavori allA.R.P.A.
Piemonte (Coordinamento VIA/VAS) e trasmetta ghibelrati inerenti le attivita di monitoraggio previo
accordo sulle specifiche tecniche e sulle moddlitdevamento ambientale compatibili con il S.AR.

- il Direttore dei lavori e/o il Responsabile del pedimento, per le rispettive competenze dovranno
trasmettere all'A.R.P.A. Piemonte Coordinamento /VIAS una dichiarazione accompagnata da una
relazione esplicativa relativamente all'attuaziahetutte le misure prescrittive, compensative, di
mitigazione e di monitoraggio incluse nello studidmpatto ambientale e integrate da quelle adottat
con la presente Determinazione Dirigenziale comgduslel procedimento amministrativo relativo
all'opera in progetto.

Vista la L.R. n.40/1998 e s.m.i.;

Visto la R.D. 368/1904;

Visto la R.D. 523/1904;

Visto la D. Lgs. 42/2004;

Visto il D.Lgs. n.152/1999 e s.m.i.;

Viste le risultanze dell'istruttoria condotta datlijano tecnico;

Visti i contenuti della relazione tecnica invia@ltARPA, dipartimento di Torino;

Visto il verbale delle riunioni della conferenzasdirvizi e valutato tutto quanto complessivamenterso nel
corso dell'istruttoria svolta, tenuto conto dedéraenti di verifica di cui all’'allegato E della L.R0/1998,

Atteso che la competenza all'adozione del pregaoteredimento spetta al Dirigente ai sensi dell&it del
T.U. delle leggi sull'ordinamento degli Enti Localpprovato con D.Lgs. n.267 del 18/08/2000 e deB%
dello Statuto Provinciale;

DETERMINA

per le motivazioni espresse in premessa, chegidiano interamente richiamate nel presente dispmsit
1) di escludere, per quanto di propria competenzaeasi dell'art. 10, comma 3 della L.R. 40/98, il
progetto di“ex S.S.460 — sistemazione definitiva della viabilgrovvisoria in localita F&’ in

Comune di Noasca (Tgyesentato dal Servizio di Progettazione ed Esenezinterventi Viabilita 11l

della Provincia di Torino con sede legale in Tori¥@ Maria Vittoria 12, 10121 Torinalalla Fase di

Valutazione (art. 12 della L.R. 40/98 e s.m.i.p@uinatamente:

a) alle condizioni dettagliate in premessa, relativeseguenti aspetti: programmatici, progettual,
ambientali e adempimenti, che dovranno essere appmonente verificati nell'ambito del
successivo iter di approvazione del progetto;

b) di dare atto che la presente determinazione noneesodal conseguimento degli atti o dei
provvedimenti di competenza di altre autorita, s#vdalla legislazione vigente per la
realizzazione e 'esercizio del progetto in argotagn

Copia della presente determinazione verra inviafaaponente ed ai soggetti interessati di cuiadilcolo 9
della L.R. 40/1998 e depositata presso I'Ufficialdposito progetti della Provincia.

Avverso il presente provvedimento € ammesso ricdes@nti al Tribunale Amministrativo Regionale fler
Piemonte, nel termine di sessanta giorni dalla diati@evimento del presente atto o dalla pienaosoanza.

Il presente provvedimento, non comportando speseassume rilevanza contabile.

Data 28.7.2005

Il Dirigente delr8iio
dott.ssa Paola Molina
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