GIUNTA PROVINCIALE DI TORINO

Verbale n. 22
Adunanza 12 giugno 2014

OGGETTO: ISTRUTTORIA INTERDISCIPLINARE DELLA FASE DVALUTAZIONE
Al SENSI DELL'ART. 12 DELLA L.R. 40/1998 E S.M.IRELATIVA AL
PROGETTO “PICCOLA DERIVAZIONE DACQUA A SCOPO
ENERGETICO ASSERVITA ALL'IMPIANTO IDROELETTRICO CINENA
DMV”, COMUNE DI SAN MAURO TORINESE
PROPONENTE: ENEL GREEN POWER S.P.A.

Protocollo: 417 —18771/2014

Sotto la presidenza del dott. ANTONIO SAITTA si @nita la Giunta Provinciale,
regolarmente convocata, nella omonima Sala, comtelfvento degli Assessori:
GIANFRANCO PORQUEDDU, CARLO CHIAMA, MARCO BALAGNA,
MARIAGIUSEPPINA PUGLISI, ROBERTO RONCO, IDA VANA eon la partecipazione
del Segretario Generale GIUSEPPE FORMICHELLA.

Sono assenti gli Assessori ALBERTO AVETTA, PIERGIGR® BERTONE e ANTONIO
MARCO D’ACRI.

Il Presidente, riconosciuta legale 'adunanza, idichaperta la seduta.
A relazione dell’Assessore Ronco.
Premesso che:

* In data 16/05/2012 la sig.ra Sonia Sandei in cualitlegale rappresentante della Societa
ENEL GREEN POWER S.p.A. sede legale in Roma - vigégina Margherita n°125,
Partita IVA 10236451000, ha presentato istanzandoadella Fase di Valutazione ai sensi
dell'art.12 della L.R. 40/98 e s.m.i., al fine ditemere il giudizio di compatibilita
ambientale relativamente al progetto in esame.

* Ai sensi di quanto disposto dall'art. 13 della L4&0/98 e stata pertanto attivata la
Conferenza dei Servizi. Poiché il progetto risslbggetto ad autorizzazione Unica ai sensi
del D.lgs. 387/2003 e s.m.i. le conferenze di Vigng state svolte contestualmente a
guelle per I'ottenimento di tale autorizzazione.

» Il gruppo di lavoro della Conferenza dei Servieanite la prima riunione tenutasi in data
06/07/2012 ed il primo sopralluogo effettuato iiad@3/07/2014, ha individuato una serie



di criticita esplicitate al proponente con I'invita parte del Servizio Risorse Idriche del
verbale di conferenza, valevole come richiestatelgrazioni.

e In data 24/10/2012 con la presentazione della deotgzione integrativa listruttoria e
stata riavviata, sono stati convocati la secondatsedella Conferenza dei Servizi tenutasi
il giorno 07/02/2013. Nel corso di tale riunione séata rilevata, a seguito delle
integrazioni prodotte e dei pareri pervenuti, l&xsma di motivi ostativi al prosieguo
dell'istruttoria di VIA; pertanto la procedura éatt nuovamente sospesa al fine di
garantire al Servizio Risorse Idriche di espletarprocedure autorizzative per il rilascio
della concessione di derivazione.

+ In data 13/05/2013 il proponente come richiestd,coeso della 2 conferenza dei servizi
ha depositato il progetto di scala di risalita ‘d&thfauna.

» In data 30/7/2013 si € svolto, alla presenza dab@mente, un Tavolo Tecnico incentrato
sulla disamina delle compensazioni ambientali, guise del quale la Provincia si e
impegnata a verificare con I'Autorita idraulica fattibilita di una diversa soluzione
progettuale per la realizzazione della scala diitesdi cui sopra.

« In data 7/11/2013 si & svolta |1& Bunione della conferenza dei servizi nel corstiade
quale e stata rilevata la presenza di motivi ostadl rilascio della concessione
successivamente formalizzati dal Servizio Risotseete in data 13/12/2013 con linvio
di apposita comunicazione.

* In data 23/12/2013 il proponente ha inviato unaandit controdeduzioni alla succitata
comunicazione.

e In data 21/3/2014 il proponente ha trasmesso atieintegrazioni contenenti una
progettazione preliminare della scala di risaliea pittiofauna sulla sponda destra dello
sbarramento Cimena, volta a superare i motivi ms@t'accoglimento dell’istanza.

« In data 05/05/2014 il proponente facendo segulib@bgettazione preliminare trasmessa
in precedenza, ha presentato un progetto defindella scala di risalita.

* In data 22/05/2014 si e svolta la riunione conefagiella procedura di VIA nel corso
della quale si € dato lettura della bozza di dis@pe di concessione.

Rilevato che:

» |l progetto cosi come modificato nel corso deltligtoria consiste nella realizzazione in
Comune di S. Mauro T.se di una nuova centrale ldtimea da localizzarsi in sponda
destra del Fiume Po a lato dell'esistente travétsaale per I'alimentazione del Canale
Cimena. Tale canale risulta a servizio dell'impaamdroelettrico di Cimena, impianto ad
acqua fluente, realizzato negli anni 1946-1949aalbocieta Idroelettrica Piemonte (SIP)
per lo sfruttamento a scopo idroelettrico delleuscfjuenti nell’alto corso del F. Po. La
concessione di tale impianto e regolata dal D.R.3d€08/1938 n° 3093, che riporta i
seguenti dati di concessione:

-potenza di concessione 19.914,70 kW
-salto di concessione 22,57 m

-portata media di concessione 90 m3/s
-portata massima 110 m3/s

» La traversa e stato oggetto nel 2003, a seguitdi @egnti alluvionali del 2000, di
modifiche consistenti nell’aggiunta in sponda gnaisdi 2 paratoie di luce pari a 25 m,
ciascuna in sostituzione della soglia fissa (ingioe vi erano 4 paratoie piu la
sghiaiatrice). Tale intervento si e reso necesgaioadeguare la capacita di scarico dello
sbarramento alle massime piene transitabili.

| dati caratteristici del nuovo impianto in progesono:

-portata massima derivabile 22.000 I/s
- portata nominale di concessione 12.900 I/s



- salto nominale di concessione 6,95 m
- potenza nominale di concessione 880 kW
» In disciplinare viene esplicitata la seguente ragglerativa:
- per portate in alveo inferiori a 11.720 litri/®rovazione fino a 11.000 litri/s alla nuova
centrale e rilascio attraverso la scala di risgdgal’ittiofauna di 720 litri/s;
- per portate in alveo comprese tra 11.720 litri/82e720 litri/s, derivazione di 22.000
litri/s alla nuova centrale e rilascio attraversoskala di risalita per l'ittiofauna di 720
litri/s;
- per portate in alveo comprese tra 22.720 litri/24e000 litri/s, derivazione di 22.000
litri/s alla nuova centrale, rilascio attraversatala di risalita per I'ittiofauna di 720 litri/s
e rilascio di 1.280 litri/s dalle paratoie dellaversa esistente;
- per portate in alveo comprese tra 24.000 litri/s2&.000 litri/s, derivazione di 10.280
litri/s alla nuova centrale, rilascio attraversstala di risalita per l'ittiofauna di 720 litri/s
e derivazione di 110.000 litri/s alla centrale Cirag
- per portate in alveo comprese tra 121.000 ligi/s32.720 litri/s, derivazione di 22.000
litri/s alla nuova centrale, rilascio attraversatala di risalita per I'ittiofauna di 720 litri/s
e derivazione di 110.000 litri/s alla centrale Cirag
- per portate eccedenti in alveo 132.720 litri/s;ivdione di 22.000 litri/s alla nuova
centrale, rilascio attraverso la scala di risgha l'ittiofauna di 720 litri/s, derivazione di
110.000 litri/s alla centrale Cimena e rilasciol@elccedenza dalle paratoie della traversa
esistente.
* Le opere di huova costruzione consistono in:
Opera di presa
-L’opera di presa del nuovo impianto & posizionalaCanale Cimena circa 60 metri dopo
I'imbocco dell’opera di presa principale dellimpia di Cimena. Essa € costituita da due
bocche di presa a sezione rettangolare della larghéi circa 5 metri e un’altezza di 2,5
metri il cui asse € disposto perpendicolarmentasaié del canale derivatore principale. Il
fondo dei due imbocchi dei canali si trova a quaf8,40 m s.I.m. e il flusso e
convogliato gradualmente da una quota pari a qudilaregolazione (quota del
dissabbiatore ovvero 201,90 m s.I.m.) fino a quslenmitale dei canali (200,90 m
s..m.). | due canali di derivazione, in pressiomenangono separati per tutta la
lunghezza, e poco a valle del loro imbocco sontailage due paratoie piane motorizzate
di intercettazione, una per ogni canale, paratbie fungono da organo di sicurezza
secondario per i gruppi, in aggiunta al distribatohe € I'organo di sicurezza primario. |
canali hanno uno sviluppo lineare di circa 32 mettonducono ai rispettivi due vani che
ospitano le turbine.
-Sul Canale Cimena, a valle del punto di presa, evigto il posizionamento di una
traversa gonfiabile e la costruzione di un edifigieadri di piccole dimensioni (4,0 m x
4,0 m).
-La scala di risalita dell'ittiofauna si realizzem destra idrografica, consiste in un
passaggio che aggira lo sbarramento esistente tillezara, in parte, una porzione
limitata del bacino dissabbiatore mediante un vatt@verso la griglia di presa, mentre
nel tratto di nuova realizzazione sara a bacincessivi, con vasche gettate in opera e
setti intermedi con fenditure verticali del tigertical slot.
-I dati principali di tale scala sono:

- portata di progetto 720 /s

- quota di massima ritenuta sbarramento di monte 202,00 m
slm

- quota di massima regolazione bacino dissabbiatore 201,90 m
slm

- quota di minima regolazione bacino dissabbiatore 201,65 m

slm



- quota minima di valle 194,60 m
slm

- dislivello massimo di funzionamento del passaggopesci 7,4 m.
Centrale
| vani che ospitano i macchinari hanno una larghemzpianta pari a quella dei canali di
adduzione (5 metri) e una lunghezza di 7,80 metvani hanno la funzione di camera di
carico per il macchinario idraulico che prelevptatata direttamente e rilascia nel canale di
scarico. Il fabbricato emerge fino al piano di eslfio in superficie a quota 203 m s.l.m. dove
verra realizzato I'edificio che ospitera i generat@’installazione dei macchinari in questa
sala macchine si prevede venga effettuata mediamtezzo di una autogru; il che permette
di ovviare alla necessita di installazione di unafgssa e quindi, di ridurre di molto l'altezza
dell’'edificio. Per la copertura dell’edificio ceate si prevede di realizzare due elementi
smontabili indipendenti, uno per ogni gruppo, indoala poterli asportare se necessario in
maniera autonoma l'uno dall’altro, riducendo di todl peso da sollevare e permettendo di
fare manutenzione anche su un gruppo alla voltaytenando la copertura sul gruppo in
esercizio.
Edificio quadri e disposizione apparecchiature
In superficie, a pochi metri dall’'edificio centrakerra collocato il fabbricato che ospitera il
locale trasformatori, il locale batterie, il locatentatori, il locale distribuzione, il locale
Wind e il locale EGP. Esso avra in pianta dimensidhx 6 metri e si elevera per 2 piani
fuori terra di cui uno seminterrato. | due pianngacollegati tra loro mediante una scala
esterna,che sara anche luogo sicuro e via di fogeaso di incendio. Tutti i quadri di
comando e controllo e le apparecchiature elettrishenno collocati in appositi locali
allinterno del nuovo edificio. La cabina di ENELidiribuzione &€ anch’essa all'interno
dell’edificio quadri.
Canale di scarico
Ognuno dei due vani turbina scarica le acque meslidune brevi canali lunghi in pianta 7,50
metri di nuovo nell’alveo del F. Po, circa 50 maiii a valle dello sbarramento. Essi si
approfondiscono altimetricamente fino a quota 1B22s.l.m.
A valle dei diffusori metallici dei nuovi gruppi wm@nno installate due paratoie piane
motorizzate di intercettazione, una per ogni cadakearico, paratoie che fungono da organo
di sicurezza delle opere di scarico in caso digiémue canali di scarico convergono poi in
un unico diffusore che indirizzera il flusso pregs® perpendicolarmente all’alveo stesso. La
soglia con cui terminera tale diffusore sara luB@anetri e ad una quota di 194,40 m s.l.m.
Sfioratore Canale Cimena
Attualmente il Canale Cimena e dotato in spondetsa) poco a valle dell'opera in progetto,
di uno sfioratore e relativo canale scolmatorei frelnufatti sono stati approvati e attivati
con l'impianto che € entrato in esercizio nel 1®l&cessivamente in occasione della piena
del 1952 a causa di un ritorno di acqua del Fn€lccanale tale manufatto € stato ritenuto
pericoloso. Pertanto nella successiva fase diwtdiasi € ritenuto necessario chiuderlo ed e
stato tamponato. Attualmente per rendere fruibileanale scolmatore occorre riprofilare |l
ciglio sfiorante al definitivamente in modo che rorsia la possibilita che venga invaso dalle
acque.

» Lafase di cantiere per la realizzazione delle @jpeevede le seguenti attivita:

- sbancamenti e scavi di fondazione per la reatione delle fondazioni delle nuove opere
(canali di derivazione, camere di carico dei gruppsca di scarico) e per la realizzazione del
nuovo edificio quadri e del nuovo edificio comapér la traversa gonfiabile;

- realizzazione di opere idrauliche ed ediliziecis armato. Non € prevista l'installazione di
impianti di betonaggio;

- trasporto e posa in opera della carpenteriagal@iponenti idraulici ed elettrici;

- prove, avviamenti e collaudi;



- ripristino della viabilita esistente (ripristirdel manto stradale esistente e raccordo con |l
piazzale della nuova centrale e il fabbricato quiadorogetto);

- rimozione del cantiere, pulizia, ripristini, riexdimenti, ricariche localizzate e sistemazione
della viabilita.

Per le opere di scavo della fossa turbine, si ptevk effettuare un confinamento dell’area di
scavo con colonne di Jet Grouting che verrannctatie all'interno del substrato di marna
azzurra su cui e fondata l'intera traversa esistdrd quota indicativa a cui si porteranno le
iniezioni di Jet Grouting sara la 184,00 m s.lipotizzando che lo strato delle marne si trovi
ad una quota di 187,00 m s.I.m., stimato dalle rm&xioni che si hanno ad oggi sulla
stratigrafia del terreno. Il diametro delle colorssa dell’ordine del metro e il perimetro di
scavo che delimiteranno sara di circa 13,0 m x 13,8 sul lato verso l'alveo, le colonne
verranno realizzate a ridosso del muro esisteritpidezale.

La fase di cantiere per la realizzazione delle epelative alla scala pesci prevede invece le
seguenti attivita aggiuntive rispetto a quelledgacritte per la centrale:

- shancamenti e scavi di fondazione (stimati icail.500 i) per la realizzazione delle
fondazioni delle nuove opere;

- realizzazione di opere idrauliche ed edilizielsrarmato aggiuntive;

- trasporto e posa in opera della carpenteria ealaponenti idraulici ed elettrici (paratoia);

- prove e collaudi.

Per le attivita in alveo a valle dello sharramesitecendera direttamente dal piazzale tramite
discenderia di cantiere e si utilizzera come opkrarotezione per i lavori, la stessa tura
provvisionale da realizzare per lo scarico dellstizde.

Per le attivita in alveo a monte dello sbarramentoella fattispecie per la modifica dei 2
pannelli della griglia della presa si dovra reaizzuna tura provvisionale realizzata sempre
con materiale d’alveo a monte della paratoia sgtrae.

Il volume totale di scavi per la scala dei pesdi .500 ni che si aggiungono ai 4500° i
inerti previsti per le altre opere.

L’area di cantiere principale (A1), avra estensidneirca 2000 rfy di cui 650 M utilizzati
per I'insediamento di cantiere, per lo stoccaggbrdateriale e per il parcheggio dei mezzi di
lavoro. Per I'area di cantierizzazione non si pdave scavi di sbancamento di terreno, ma
solo operazioni di rettifica e consolidamento. e@arAl e raggiungibile tramite la strada
comunale esistente.

Per la realizzazione delle opere sara impiegateafgrtemente la viabilita esistente. In
particolare, per raggiungere la traversa sul PoMébiro in prossimita della quale si trova
I'area di cantiere, potranno essere utilizzateetpuenti strade principali:

- Autostrada Torino-Milano A4

- Strada statale SS 11

- Strada statale SS 590

- Via Luigi Einaudi (strada comunale di accessa phoprieta Enel)

e Sono previste le seguenti opere di compensazione:

L’intervento in progetto prevede la realizzazioneuda sistemazione arboreo—arbustiva di
tipo naturalistico in due aree interne alla Ceetrato nord. Nella prima delle due aree a
verde, ovvero quella maggiormente estesa e postanéihe con la limitrofa area SMAT, é
prevista la realizzazione di una fitta macchia eebearbustiva. Nella seconda area a verde,
di minore estensione, interferita dalla costruziated!'edificio di servizio e, in fase di
costruzione, dal canale di derivazione, si prevetteg alla salvaguardia di due esemplari di
platano, di realizzare una sistemazione naturedisdi tipo arbustivo del settore al di sopra
del canale.

La realizzazione delle opere di restituzione detjiza in alveo comporta I'interferenza con
una ristretta fascia di vegetazione posta al piedéattuale muro di sostegno dell’area Enel.



Si prevede, per compensare questa interferenzache @er mitigare la percezione visiva del
muro ricostruito, di realizzare, al piede di quekino sui due lati dello scarico, una
sistemazione di tipo arbustivo di ripristino dellagetazione ripariale interferita in fase di
costruzione. La sistemazione verra estesa findfadieia di vegetazione esistente. Se ritenuta
compatibile sotto il profilo idraulico, la sistemaze potra essere anche di tipo arboreo —
arbustivo.

La sistemazione arbustiva prevista, lato nord deflarico, oltre a ricucire il taglio rispetto
alla vegetazione esistente, si pone in continug&a ed ecologica con l'intervento descritto
in precedenza

Sul fronte opposto dello scarico lintervento haprsdtutto finalita di mitigazione
paesaggistica e si pone in continuita con il fildresalici di prevista realizzazione al bordo
del piazzale.

Al bordo del piazzale, si prevede la realizzazidnaiuole circolari con messa a dimora di
esemplari di Salix alba.Questa tipologia di inteteeé prevista maggiormente estesa e
addensata per formare una quinta arborea in cotdimisiva con la vegetazione arbustiva,
preesistente e di nuovo impianto, posta al piedlendeo che delimita la Centrale a lato della
scogliera di dissipazione che costituisce I'elerngatminale a valle della traversa fluviale.

La finalita dell'intervento é soprattutto paesatjges ovvero di estensione della vegetazione
come elemento di filtro visivo rispetto alla pencee visiva dellarea di centrale dal
percorso di sponda sinistra.

Considerato che:
Dal punto di vista amministrativo

» Per quanto concerne l'istruttoria di concessiongedivazione:
- in data 12/7/2012 ed al fine dello svolgimentdlad@rima Conferenza dei Servizi,
pervenuto il parere preliminare dell’Autorita di@@o del Fiume Po prot. n. 4912, ai sensi
dell’art. 96 del D.Lgs. 152/2006 e dell’'art. 10 d2lP.G.R. 29/7/2003 n. 10/R; in detto
parere € stato comunicato.. che la risorsa idrica che si chiede di derivaoen la
domanda in oggetto non pu0 essere considerata dikp®, in quanto costituisce la
portata di deflusso minimo vitale nella sezioneliassata e pertanto e la quantita minima
di acqua che deve permanere nell’alveo fluvialehe deve essere rilasciata dal corpo
traversa, al fine di assicurare la sopravvivenzallalebiocenosi acquatiche e la
salvaguardia delle caratteristiche morfologichasadhe dell’alveo’,
- al fine dello svolgimento della seconda Confeeedei Servizi, con nota in data 1/2/2013
prot. n. 870 I'Autorita di Bacino del Fiume Po heiterato, su richiesta del Servizio

Risorse Idriche, il parere precedentemente espressimlenziando che condizione
fondamentale affinché I'impianto proposto possatraae nella disciplina derogatoria del
DMV “... & che sia garantita la continuita idraulica oweeche I'utilizzo dell’acqua

avvenga garantendo lo stesso rilascio e la stessdirita idraulica che si avrebbero
nell’alveo naturale a valle dello sbarramento esige in assenza dell’'uso idroelettrico
...(a tal fine)...’'Dal punto di vista procedimentale, appare opportwhe sia I'autorita
concedente nell’ambito dell’istruttoria di sua coetgnza ad accertare la sussistenza di
tali requisiti....”

- in data 29/7/2013 con nota prot. n. 22541 AIPOebpresso parere negativo ai sensi
degli artt. 93 e 97 del R.D. 523/1904 in meritoaalpossibilita di rilascio
dell'autorizzazione alla realizzazione della scdlarisalita per littiofauna in sponda
sinistra di cui al progetto presentato in data /D53, a causa dell'interferenza con il
sistema arginale presente a protezione dell'abita®an Mauro Torinese;

In data 22/05/2014 AIPO ha invece espresso paasitiyo ai sensi degli artt. 93 e 97 del
R.D. 523/1904 per quanto concerne la realizzazigtia scala di risalita in sponda destra.



In data 06/05/2014 il Comune di S. Mauro ha trasmedocumentazione tecnico-
illustrativa delle opere di compensazione di cuigame la realizzazione.

Il procedimento di rilascio del giudizio di comgalita ambientale, in ordine al progetto
in argomento, assorbe i seguenti pareri, nulla, axtasensi o provvedimenti di analoga
natura, depositati in atti:

- parere del Parco Fluviale del Po torinese esprassmota prot. n. 4 del 02/01/2013

- Parere della Regione Piemonte - Settore di Gesgoxlalorizzazione del Paesaggio
espresso con nota prot. n. 14109/DB0814 del 2300%/2

- Parere della Regione Piemonte — Settore Tutelait@iinh e Quantitativa delle acque
espresso con nota prot. n. 2258/DB10.15 del 070032

* Non verranno ricompresi nel giudizio stesso le saguautorizzazioni, pareri e nulla
osta:

- concessione di derivazione di acque superficialiri@esciarsi da parte del Sevizio
Risorse Idriche della Provincia di Torino ai sethsi R.D. 11 dicembre 1933, n.1775
“Testo unico delle disposizioni di legge sulle aequimpianti elettrici” e della L.R.
13/04/94 n.5 “subdelega alle Province delle funziamministrative relative alle
utilizzazioni delle acque pubbliche.

- Pareri dell’AIPO e dell’Autorita di Bacino del FiwgrPo.

- ulteriori autorizzazioni, pareri e nulla osta, netmettamente attinenti la materia
ambientale, che sono demandati alla successivaiazdéaione Unica di cui al D.lgs.
387/2003 e smi.

Nel corso dellistruttoria di VIA €& pervenuta in tda27 giugno 2012 una nota di

osservazione a firma Legambiente Circolo di Clswas Pro natura.

Considerato inoltre che:

sulla base dell'istruttoria tecnica condotta, m@ndagli elementi acquisiti nelle sedute
della CdS, I'OT Provinciale ha elaborato la relagigenerale sul progetto (“Relazione
Generale sull'lstruttoria dell’lOrgano Tecnico”), iratti, trasmessa all’Assessore
competente con nota prot. n. 90502/Ib6 del 28@BI2 Da tale relazione emergono le
seguenti considerazioni di sintesi:

Dal punto di vista degbtrumenti di pianificazione e della normativa viggen

Per cio che concerne il Piano Regolatore GeneratauBale di San Mauro T.se e dalle
relative varianti, 'area oggetto di intervento @stinata ad attivita agricola. Gli interventi
previsti non interessano i limiti del parco urbdfinaudi, destinato a servizio pubblico di
interesse generale.

I Comune di San Mauro T.se con Variante n.4 al ERfa adeguato il proprio territorio
al PAI (DPCM 24/05/2001) e con deliberazioni intggre (n.11 dell’Autorita di Bacino
del Fiume Po in data 31/07/03), ai successivi pedimenti regionali in materia (DGR
n.45-6656/2002 e DGR n.2-

11830/2009) e alla circolare PGR n.7/LAP/1996 e.is.nha carta di sintesi della
pericolosita geologica e della idoneita all’'utilizarbanistico, di cui si riporta uno stralcio
cartografico di seguito, destinano il sito progedtb area direttamente interessata dalla
dinamica dei corsi d’acqua, dalle relative fasceislietto e/o da processi di versante;
I'area ricadente nella classe Il settore A.

Ai sensi della legge istitutiva del Parco del Riela Collina Torinese l'intervento ricade
all'interno di un’area classificata conaea contigua(art. 6 comma 2 bis della LR



19/2009. Su quest’'area vige attualmente il PianAref approvato dal Consiglio

Regionale con deliberazioni 982-4328 del 08/03/4243-17401 del 03/05/2002.

- Ai sensi di tale piano I'area ricade:

- In parte all'interno (zona N3 e in parte all'esterzona Ul della fascia di pertinenza

fluviale)

- All'interno delle zone 197N3 e 199U1

- In parte in scheda progettuale n. 7

- L'intervento si colloca a valle della ZPS IT 11100 Meisino” .

Vincoli e fasce di rispetto individuate

- L’area é soggetta ai seguenti vincoli:

- D. Lgs.42/2004 - Codice dei Beni Culturali e dek®aggio art. 142 lettera c) “fascia
di tutela di 150 m dai corsi d'acqua’, lett. g)épenza di aree boscate”.

- Limpianto in progetto ricade all'interno delle fasfluviali del PAI e in particolare in
fascia C per quanto concerne la centrale e inda8ce B per quanto concerne il
canale di scarico.

- In un intorno significativo si rilevano i seguewincoli, non direttamente comprendenti le
opere in progetto:

- Zona di protezione speciale — ZPS - IT1110070 Meigconfluenza Po-Stura);

- Parco naturale della Collina di Superga;

- Sito di Importanza Comunitaria — SIC - IT 111000&llida di Superga (perimetro
coincidente

- con Parco naturale della Collina di Superga);

- Vincolo ex DM 01/08/1985 “Galassino”, ora vincolosgnsi del D.Lgs 42/2004 art.
157,

= Dal punto di vistambientale:

- Lo Studio d'Impatto Ambientale e stato condottowahdo le azioni di progetto sulle
diverse componenti ambientali, evidenziando le gyo@i componenti ambientali e
territoriali interessate dall’attivita in progetto.

Acque superficiali

Dai valori contenuti nella Scheda monografica, appata con DCR n.117-10731 del

13/03/07, del sottobacino Po (porzione PiemonteskeBasso Po, emerge una qualita dello

stato dell'ecosistema piuttosto bassa, in cuidésgoni sono nel complesso piuttosto elevate

e la fascia fluviale del Po presenta situazioralth e diffuso degrado; il trend evolutivo dello

stato di qualita ambientale del corpo

idrico evidenzia tali criticita.

Analizzando i singoli parametri qualitativi dell’dmente idrico del tratto oggetto di analisi, si

segnalano diversi elementi negativi. Considerandati del trend evolutivo dell'indicatore

IBE emerge che tale parametro ha raggiunto nel 2D0%ello 7 corrispondente alla Ili

classe di qualita e indicante un ambiente inquin@td trend dello stato ecologico (SECA)

emerge un miglioramento qualitativo: dalla classestato ambientale pessimo, rilevato

nell’anno 2000 si raggiunge la classe 3, stato antale sufficiente, del 2002.

Analizzando le caratteristiche dellambiente lotipi prossimo all'area di intervento si

mettono in evidenza alcune condizioni che incidsulta vita dell’ittiofauna locale.

La traversa sul fiume Po di S. Mauro T.se rapprasem elemento di discontinuita

dell’ecosistema acquatico in quanto tale operauldra impedisce gli spostamenti dei pesci

da valle a monte della medesima e viceversa; lora@&nto rappresenta un ostacolo
invalicabile per la fauna ittica in transito.

In prossimita della traversa la velocita della eate eccede di 1,5 m/s considerato il limite

della capacita natatoria dell'ittiofauna. Inoltie, caratteristiche fisiche dello sbarramento

quali il salto verticale immediatamente a vallelelglaratoie e le limitate dimensioni dei
varchi ove avviene il rilascio

del DMV, impediscono il transito da parte dell@tauna. Si evidenzia che in corrispondenza

della traversa a San Mauro non sono presenti aterde scale di risalita per i pesci.



Attualmente per quanto concerne il DMV ¢ stataizeata una sperimentazione avviata con
un protocollo d’'intesa tra Provincia di Torino, Rage Piemonte, Ente di Gestione delle
Aree Protette della Fascia Fluviale del Po ed Bighto il 9 Maggio 2002 e rinnovato per 24
mesi il 4 Ottobre 2006. La sperimentazione si écha a fine 2008. In seguito ai risultati
positivi dei monitoraggi effettuati durante la Spegntazione suddetta, la Provincia di Torino
nell’ultimo incontro della commissione tecnica (@iicembre 2008) riunitasi per esporre i
risultati della sperimentazione stessa, ha richiast Enel, di continuare a rilasciare a valle
della traversa come portata di DMV base, 11.0Q0LHsportata del DMV viene attualmente
rilasciata in alveo, in continuo e tramite la palziapertura delle paratoie dello sbarramento
stesso.
Per quanto concerne la ricostruzione idrologicadeva di durata e stata ricavata a partire
dalle portate medie giornaliere registrate a Chstig Torinese che, trovandosi a valle della
presa di San Mauro, registra portate che non gamidono a quelle disponibili alla presa
stessa in quanto gia depurate dai prelievi deldrake di Cimena.
Per quanto concerne la situazione idraulica @ stlizzata nel 2005 da parte di Enel una
relazione idraulica con lo studio delle condiziahipiena del Po, in corrispondenza della
traversa di S. Mauro, con tempi di ritorno > 200nianin condizioni di paratoie
completamente sollevate, la portata di massimaapitimata pari a 4600%s, a valle della
traversa e in particolare in corrispondenza debaiome di progetto dove e prevista
I'installazione della nuova centralina per il DMMaescarico della stessa, genera livelli idrici
in alveo, che non superano la quota di 202,25 m sdorrispondente alla quota esistente del
piazzale che accogliera il nuovo impianto idroelett La nuova quota di progetto del
piazzale del nuovo impianto e prevista alla 203y06.l.m..

Suolo e Sottosuolo
Le opere in progetto si ubicheranno su di un settorfologicamente pianeggiante posto ad
una quota media di circa 204 m s.l.m.m., con idiane verso I'alveo del flume Po, che qui
costituisce la linea di drenaggio naturale prinigpan grado di condizionare l'assetto
idrogeologico locale. Il particolare il settoreufte sospeso di circa 10 m rispetto all’alveo
del fiume.
Geologicamente i terreni affioranti sono costituita depositi sedimentari di origine
continentale rappresentati da prodotti alluvioredirivibili alla dinamica fluviale dello Stura
di Lanzo, di eta Olocenica. Verso Nord e verso §uelsti si raccordano, tramite scarpate di
terrazzo morfologico, piu o
meno accentuate ed evidenti a seconda della zortgpasiti di origine fluvioglaciale di
epoca pleistocenica rispetto ai quali si pongonogzertura.
| termini presenti, di origine fluviale, sono liagicamente costituiti da prevalenti ghiaie e
sabbie, talora
in matrice fine limosa, a stratificazione ben ewige caratterizzati da una buona permeabilita
e in grado
di ospitare una falda di tipo libero in continuidodinamica con i corsi d'acqua. Lo spessore
complessivo dei depositi fluviali e fluvioglaciappsti a copertura del substrato costituito dai
depositi sedimentari di origine marina del Mioceindale zona € variabile, ma generalmente
dell'ordine di qualche decametro.
Dal punto di vista idrogeologico occorre rilevargecnell’'ambito dei depositi descritti
presente un acquifero di tipo continuo, presumibeiite in continuita idrodinamica con |l
Fiume Po e di conseguenza, data la sua vicinanmapcStura di Lanzo. Dai dati disponibili
relativi all'acquifero € da
ritenere che la falda si livelli a profondita paricirca 8 m dal piano campagna e percio
direttamente correlabile con il livello degli alvei
Le informazioni disponibili sui depositi scioltiso deducibili da alcuni sondaggi eseguiti nel
2002 in corrispondenza della soglia fissa sul $atastro dello sbarramento e di due sondaggi
ubicati in corrispondenza delle spalle del pontiovio Emanuele 1.



Secondo le stratigrafie desunte dai sondaggi de2 2¢li spessori dei depositi sciolti (ghiaie

da fini a grossolane in matrice sabbioso limosajiama da 11,0 a 12,2 metri in

corrispondenza del ponte Vittorio

Emanuele mentre si riducono tra 8,00 e 6,70 metcorrispondenza della soglia fissa dello

sbarramento; al di sotto si rinvengono le marnepzite.

Si tratta di ghiaie poligeniche da fini a grosselaon ciottoli fino a 5,0 cm di diametro in

una matrice sabbioso limosa di colore grigiastr@ialinterno si possono trovare livelli a

matrice limoso argillosa. In alcuni dei sondaggilizzati in corrispondenza della soglia fissa

sono state eseguite prove SPT con punta conicaviabori di NSPT risultano mediamente

attorno a 40-45 per le ghiaie con minimo di 36 essmao di 70. La prova eseguita sulle

argille sottostanti ha fornito un valore di NSPTi@a62.

La struttura dello sbarramento poggia su argilleamonsolidate e marne che costituiscono la

prosecuzione in sottosuolo delle formazioni affidrgui pendii della collina di Torino.

Vegetazione, Flora e Fauna

Nell’ambito di studio sono state identificate lgygenti categorie ecosistemiche omogenee:

- Ecosistema antropico (aree edificate, estrattmpjanti sportivi, viabilita);

- Agroecosistema (aree agricole, frutteti e vigneti);

- Ecosistema seminaturale (verde pubblico, arbortcaltia legno, incolti e coltivi
abbandonati, boschi di robinia, prato-pascoli);

- Ecosistema naturale (boschi ripariali, boschi dsaate);

- Ecosistema acquatico (corsi d’acqua principali).

Le principali connessioni ecologiche presenti rgltesto d’intervento sono rappresentate dai

corsi d'acqua principali e dalla relativa fasciaosgale di vegetazione. In corrispondenza

dell'area d’'intervento, tuttavia, la traversa emmdé di S. Mauro costituisce un elemento di

cesura della continuitd dell’ecosistema acquaticendendo di fatto impossibili gli

spostamenti dei pesci da valle a monte della medesiviceversa.

Nel corso della conferenza di Servizi del 22/5/2@lémersa la necessita di effettuare un

monitoraggio della rampa di monta per [littiofaurthe sara realizzata sulla traversa

“Cimena”, monitoraggio che dovra consentire:

a) di comprendere la rispondenza della progettaziola fnalitd del transito
dellittiofauna nei due sensi —valle-monte e mova#e- e pertanto I'eventuale
necessita di migliorare I'attrattivita della scala monte con l'apposizione di una
barriera elettrica,

b) di valutare la funzionalita della rampa per il s@a di tutte le specie presenti nel
tratto di interesse e pertanto di identificare@slbecie transitanti.

Dato atto che in conferenza e stato concordatdscah Spa di acquisire un approfondimento
del piano di monitoraggio in sede di rilascio damliforizzazione unica, approfondimento che
e stato oggetto di un apposito incontro con il &ewvlutela Flora e Fauna in data 4/6/2014.
Considerato che il monitoraggio con nasse e utlev@alutare le specie in risalita ma é di
difficile realizzazione operativa e che il monitgggo tramite marcatura con pit tags e
successiva lettura non e efficace per conoscepedsibilita di risalita della fauna di minori
dimensioni (data la difficolta di marcare animaliridiotte dimensioni), si ritiene necessario
adottare un sistema di monitoraggio che integua thetodi summenzionati come specificato
in allegato A.

Rumore

Allo stato attuale il clima acustico nell'intornoeltlarea in cui € previsto localizzato
I'impianto idroelettrico € determinato da un latal flusso del canale derivatore e dal F. Po,
dall’altro dalle correnti di traffico che percormia principale viabilita.

Nella relazione acustica presentata il tecnicorinato ha concluso che:

“Da quanto esposto si osservano condizioni di cotilpida acustica dell'impianto, in
quanto i livelli di



rumore indotto presso i ricettori rispettano sidimiti di emissione per le diverse classi

acustiche, sia i

limiti differenziali diurni e notturni. Inoltre sam di entitd tale da non modificare la

situazione in atto e

pertanto non risultano significativi nelle situaamiariscontrate di superamento dei limiti di

Immissione,

dovute esclusivamente al rumore indotto dalle dts@genti.

Non risultano pertanto necessari provvedimenti igcatti a contenere i livelli sonori

emessi, aggiuntivi

rispetto agli accorgimenti progettuali adottati.”

Paesaggio

L’'area d’intervento s’inserisce in un ambito urlzmaito in particolare in uno stretto areale

compreso tra il Fiume Po e il Canale Cimena.

Pur interessando nello specifico un ambito fluvigleinterventi si collocano in un’area

pavimentata ed interessata dall’edificio e daltetiire connesse alla traversa sul fiume Po.

Gli elementi di prevista realizzazione si collocanocontinuita con tali manufatti sia per

caratteristiche architettoniche (tipiche degli miliftecnici) che per caratteristiche

dimensionali, non rilevando elementi fuori scakpetto alla situazione attuale.

Nell'intorno dell’area di intervento le analisi s@ggistiche hanno rilevato numerosi percorsi

di fruizione dinamica degli ambiti di paesaggio dbc con particolare riguardo a quelli

collocati lungo le sponde dell’ambito fluviale: duesti, pochi risultano essere interferiti

dagli interventi in oggetto che vengono percepér pn breve tratto lungo Via Alfieri fino
all'ingresso sul Ponte Nuovo e, in maggiore misluago la viabilita ciclopedonale che
conduce al parco urbano in comune di Settimo TednPa tale percorso la visuale sgombra
sull’altra sponda permette di scorgere i nuovi nfiattii che verranno comunque inseriti nel

contesto con opportune misure di mitigazione pagstiga-ambientale tramite la messa a

dimora di essenze arboree tipiche degli ambiepdiriali.

Gli interventi non risultano visibili dagli altrigwcorsi di fruizione visiva individuati, con

particolare riguardo all'ambito di fruizione del ite Vecchio e degli affacci fluviali del

centro storico: in tali ambiti il sistema infragtrale del Ponte Nuovo e della traversa
ostacola la visuale verso l'area d’ intervento.

* A seguito delle problematiche tecnico-progettuali @mbientali rilevate sono state
richieste al proponente integrazioni alla documantee progettuale presentata consistenti
principalmente in:

- Approfondimenti sulla fase di cantiere.

- Approfondimenti sulla gestione delle terre e rodaescavo.

- Possibilita di realizzare una scala di risalitd’ifiégbfauna e in caso negativo un piano
delle compensazioni ambientali orientato ad intetiveul Parco Einaudi in progetto
da parte del Comune di S. Mauro.

- Revisione del piano di utilizzo terre e rocce davsca seguito delle modifiche
progettuali.

- Chiarimenti sugli scavi e attivita di cantiere.

- Approfondimenti sulle interferenze con la ZPS prése monte.

- Determinazione delle caratteristiche di qualitithle dell’ambito interferito.

* Per quanto concerne la parte tecnico-progettualeo sstate presentate le seguenti
modifiche e/o integrazioni:

- Prevista la realizzazione di una scala di risalglittiofauna in sponda destra su cui
e previsto il transito di una QPAI pari a 720 I/&ale opere viene intesa come
compensazione.

- Rivisto il piano degli inerti con un aumento di woli movimentato che passa da
4.500 nf a 5.500 M, a seguito della realizzazione della scala dlitisa

- Forniti approfondimenti sulle attivita di cantiere.



» Per quanto concerne la parte ambientale sonostdentate invece le seguenti modifiche
el/o precisazioni:

- Sono stati effettuati gli approfondimenti sulleerferenze con la ZPS presente a
monte. In particolare sono state effettuate mislingortata nel ramo sinistro del Po
che, in condizioni di rilascio del DMV dall'ultimgaratoia di destra, risulta
alimentato esclusivamente dalle perdite delle pridue paratoie di sinistra. A
progetto realizzato la condizione del ramo siniskebPo, con il DMV scaricato dalla
sponda destra, sara analoga a quella attuale cibasitio del DMV dalla paratoia di
destra. La portata transitante nel ramo sinisttd?de misurata nelle condizioni sopra
descritte, € risultata pari a circa 150 |/s (vexliart in figura 2/1). Tale portata, come
detto, rappresenta le sole perdite delle parataleenn. 2 di sinistra; considerando una
perdita analoga per tutte e sei le paratoie, ke una perdita complessiva dalla
traversa pari a 420 I/s; nella realta tale perditgerosimilmente superiore, in quanto
le paratoie n. 1 e n. 2 sono nuove e hanno peitfgeiori rispetto alle altre 4. Si
prevede, nel tratto in massi al piede della traverise, in condizioni di progetto
eseguito, sara alimentato dalle sole perdite gelatoie, verra mantenuto un tirante
idrico paragonabile a quello attualmente preseatdratto non sotteso al rilascio del
DMV. Il monitoraggio avifaunistico effettuato hardermato che I'area di progetto
costituisce un luogo di approvvigionamento trofioequentato da ardeidi (garzette e
aironi cenerini) e altre specie di uccelli; questéme, per lo piu cormorani e
gabbiani, risultano di gran lunga prevalenti. Afitato attuale l'interesse dell’area
come sito trofico, deriva dall’ittiofauna proveniersia da valle che da monte dello
sbarramento, in quest’ultimo caso attraverso I'apardella paratoia di rilascio del
DMV. In condizioni di progetto, sulla base di quantescritto in precedenza a
proposito delle persistenze idriche e consideracit® I'ittiofauna proveniente da
valle continuera a raggiungere 'area in massiietig della traversa, il proponente
ritiene che quest'ultima conservera per [lavifaunzlide condizioni di
approvvigionamento trofico, analogamente al tratt@lle con alveo naturale.

- Per la determinazione delle caratteristiche di iu@mbientale dell’ambito fluviale
d’intervento e del tratto immediatamente a valleqdesto sono stati effettuate le
seguenti indagini:

- Campionamento idrobiologico con applicazione defade I.B.E. (Ghetti, 1997);

- Campionamento dell’ittiofauna mediante elettropesca

- | campionamenti, indirizzati alla determinazioneak confronto della qualita
ambientale in corrispondenza del tratto di alvetificiale oggetto d’intervento e
dell'alveo naturale immediatamente a valle, hanmes@ in considerazione due
stazioni di misura denominate come di seguito eic

- Stazione di misura n. 1 — Po-Alveo artificiale: edif immediatamente a valle
dello sbarramento in corrispondenza dei massi diegione idraulica dell’'impianto
(in corrispondenza di cui, come detto, avverreotalita degli interventi previsti); in
guesto tratto anche le sponde presentano un elgvado di artificializzazione e una
ridotta presenza di vegetazione;

- Stazione di misura n. 2 — Po-Alveo naturale: camgmoento effettuato circa 200
m a valle del termine dei massi di protezione iticay dove I'alveo del Po e le
sponde hanno riacquistato condizioni di naturaltan presenza di vegetazione
spondale piu consistente del tratto precedente.

- Relativamente alla qualita idrobiologica del watifluviale indagato, i
campionamenti |.B.E. effettuati hanno evidenziatocorrispondenza del tratto in
massi, una lll classe I.B.E. (“ambiente inquinata&)valle, in condizioni di alveo
naturale, & stata rilevata una Il classe |.B.E.m@&@nte con alcuni segni
d’'inquinamento”); verosimilmente tale divario, palne essere dovuto alla diversa
qualita chimica delle acque, € da imputare ad emaizione di maggiore artificialita



del substrato in corrispondenza dei massi e quiadiminori possibilita di
colonizzazione delle aree da parte della fauna ohatitonica.

- Il campionamento dellittiofauna mediante elettregee e stato effettuato in 2
stazioni:

- in corrispondenza del tratto in massi e lungo Ealwaturale a valle dei massi.
Nelle due condizioni si sono riscontrate comurtiiahe differenti in base alle specie
presenti; tale stato e attribuibile alla nettaatiéinza di substrato tra le due stazioni
monitorabili; la densitd numerica delle comunitagite, in entrambi i casi, risulta
medio-bassa, verosimilmente in seguito alla prexteziad opera dell’avifauna
presente. Il maggior numero di catture ha avutgduim condizioni di corrente piu
lenta rispetto a quella delle aree di rilasciolDglV.

- Nel tratto in massi il campionamento é stato affdti nella situazione che si
ritiene piu simile alla condizione di progetto, eve in destra a valle delle 3 paratoie
chiuse; in tale tratto I'acqua presente provienkedzerdite delle suddette paratoie;
condizione che rimarra inalterata nell’assettordgetto.

- Il tratto in alveo naturale campionato, posto devekl punto di rilascio del DMV,
presenta allo stato attuale condizioni idriche ogla¢ a quelle che assumera al
termine della realizzazione delle opere in progetto base a quanto detto, il
proponente ritiene che le comunita ittiche rilevatmarranno inalterate nella
condizione di rilascio del DMV di progetto.

Ritenuto che:

L'istruttoria di VIA condotta sugli elaborati di gyetto e sullo studio di impatto
ambientale, comprensivi delle integrazioni richeestel corso dell'istruttoria, faccia
emergere le seguenti considerazioni di sintesi:

L’impianto s’inserisce nelle cosiddette “aree dpuksione” (aree caratterizzate da un
certo grado di criticita vulnerabilitd e/o valerex@logico-naturalistica) di cui all'allegato
4 del PTC2 della Provincia, per quanto previst@a ddltterae) i tratti gia sottesi da
impianti idroelettrici esistenti o con concessiaia rilasciata.

Sulla base di quanto stabilito dal Piano di Gestidel distretto idrografico del bacino del
Fiume Po, adottato dal Comitato Istituzionale deltorita di Bacino del Fiume Po con
Deliberazione in data 24/2/2010 n. 1, I'interveirtagquestione, ubicato sul corpo idrico
“Po piemontese”, non deve impedire il raggiungimedell'obbiettivo chimico “buono”
al 2015 e dell'obbiettivo ecologico buono al 2021fronte degli attuali stato chimico
buono e stato ecologico scarso — (stato complessiaoso - cod. corpo idrico PdGPo
NOO086ir.)

Al fine del raggiungimento degli obiettivi soprgertati, il suddetto Piano di Gestione
individua sia misure di carattere generale di tutplalitativa e quantitativa che specifiche
misure di area, individuate nelle relative monoigraf

Sulla base della Relazione biennale sullo statatiiazione del PTA redatta da Arpa
Piemonte ai sensi della Direttiva 2000/60/CE e [@¢lgs. 152/2006 il tratto del F. Po
interessato dal prelievo in oggetto si presentaschio di raggiungimento degli obiettivi
di qualita sopra richiamati;

Le misure di area individuate nella specifica moafig “Po Piemontese” ed attinenti
I'eventuale interferenza dell’intervento in quesgocon il raggiungimento degli obiettivi
di qualita sopra richiamati possono ritenersi llaggzione del DMV di base e del DMV
con i fattori correttivi, 'adeguamento delle operealveo al rilascio, al controllo del
DMV al ripristino della continuita idraulica, la stuzione di adeguate opere per la



risalita della fauna ittica.

La realizzazione della scala di risalita peribithuna, che consente la realizzazione di
un passaggio per littiofauna in uno degli ultisbarramenti invalicabili esistenti nel
territorio piemontese sul Fiume Po, si ritiene mgperi alle condizioni poste dall’Autorita
di Bacino del Fiume Po al fine di considerare I'iamgo in progetto compatibile con gli
strumenti di pianificazione vigenti in materia (Fel& e PTA). Infatti, data la forte
situazione di artificializzazione nel tratto fluldain questione, si ritiene, nel caso
specifico, maggiormente significativo e importaiitgperseguimento di una continuita
biologico-ecologica, attraverso la realizzazioneuda scala di risalita per littiofauna
finora mancante, piuttosto che di una mera cortéinigiraulica in corrispondenza delle
paratoie esistenti.

Inoltre anche la configurazione dell'impianto ttaurispondente alle succitate misure
d’area garantendo mediamente un volume di acqud tra#o sotteso di F. Po
dall'impianto Cimena superiore a quello attualmerigesciato con il DMV derivato dalla
fase di sperimentazione.

Il progetto consentira una buona produzione anmeaetrgia da fonti rinnovabili a fronte
della sottensione di un ridotto tratto di F. Par; gkro artificializzato in quanto costituto
da una platea in massi antierosiva. La non pertetiata delle paratoie esistenti della
traversa di San Mauro, garantira, secondo quardaatato in relazione, la persistenza
seppur minima di acqua su tale platea. Visto comearuipe a causa dell'orientazione del
canale di scarico e delle ridotte portate trafilalaile paratoie si potrebbe verificare in
alcuni periodi dell’anno in sponda sinistra a validale platea, un’asciutta dell’alveo, si
ritiene che nei mesi in cui sara possibile rilasciacqua dalla traversa, questa dovra
essere rilasciata dalla paratoia piu prossimasaltenda sinistra del F. Po.

Per quanto concerne la Valutazione d’Incidenza camdecato nel parere del Parco
fluviale del Po tratto Torinese sono da ritenerstlgsi sulla scorta dei monitoraggi
effettuati effetti sulla ZPS presente a monte.

Per quanto concerne gli inerti si ritiene che d@dissi hon debbano essere smaltiti in
discarica ma, se compatibili da un punto di vistenmativo, dovranno essere sistemati in
corrispondenza del canale scolmatore del Canaleedim Poiché tale sito e da
considerarsi sito di cantiere facente parte de$eme progetto gli inerti stessi ai sensi
della normativa vigente non necessitano di un pidnaitilizzo per I'esclusione dal
regime autorizzativo dei rifiuti di cui al D.lgs 22006.

Per quanto concerne le compensazioni ambientaliaggiunta agli interventi di
ripiantumazione proposti in progetto, si ritieneedh scala di risalita, in considerazione
della priorita della stessa e degli elevati costlizzativi, rappresenti da una parte una
condizione di compatibilita ambientale, dall’'alten intervento di compensazione.
Pertanto_considerata altresi la rilevanza del gtogearco Einaudi del Comune di S.
Mauro si chiede che in fase di progettazione esergia raggiunto un accordo tra il
proponente e il Comune di S. Mauro per I'effettoagi di ulteriori interventi sul progetto
del Parco Einaudi, in particolar modo per quelleotazioni attuabili a basso costo
nell’ambito del cantiere in progetto, intendendm cpesto quantomeno la realizzazione
delle sistemazioni morfologiche in corrispondenefiadscolmatore esistente (creazione
di collinette). Tale accordo, corredato di sinteéiadndicazioni grafiche e/o progettuali,
dovra essere trasmesso alla Provincia prima dieikirdei lavori.

Gli impatti residui di cui sopra, alla luce di ggarmerso dagli approfondimenti condotti
dall'organo tecnico con il supporto tecnico-scigti dellARPA, dalle risultanze delle
Conferenze dei Servizi, i cui verbali sono depdisdgli atti, potranno essere attenuati e
limitati in fase di cantiere e d'esercizio adottantutte le prescrizioni, azioni di
mitigazione e monitoraggio riportate nell’Allegafo Cido premesso considerato che, le
considerazioni sopraesposte, si conclude pertdrgqer il progetto in esame sussistono
le condizioni di compatibilita ambientale.




Visti:

- i verbali delle Conferenze dei Servizi presenti atji;

- la “Relazione Generale sull’lstruttoria dell’Orgamecnico” presente agli atti;

- la nota di osservazioni pervenuta a firma Legantbie€Circolo di Chivasso e Pro
natura,;

- L.R. n. 40 del 14 dicembre 1998 "Disposizioni caneati la compatibilita
ambientale e le procedure di valutazione" e smi;

- Il R.D. 523 del 1904 e smi;

- il R.D. n. 1775 del 11/12/1933 e smi;

- la D.G.P. N. 746-151363/2000 del 18 luglio 2000;

- la L.R. 44/200;

- il D.P.G.R. del 29 luglio 2003, n. 10/R e smi;

- Il Regolamento regionale del 17 luglio 2007 n. 8/R.

- D.Lgs. 152/2006 “norme in materia ambientale” e;smi

Acquisiti i pareri favorevoli in ordine alla regoit& tecnica del Responsabile del Servizio
interessato ai sensi dell'art. 49 comma 1 del Testico delle leggi sull'Ordinamento degli
Enti Locali approvato con D.Igs. 18/08/2000 n. 267.

Visto l'art. 134, comma 4, del citato Testo Unicatenuta l'urgenza.

con voti unanimi espressi in forma palese, la GiuatProvinciale
DELIBERA

1) Di esprimere per i motivi indicati in premessasansi e per gli effetti dell'art. 12 della
L.R. n. 40/98,giudizio positivo di compatibilita ambientale relativamente al progetto
sito in Comune di San Mauro Torinese denominatoc®la derivazione d'acqua a scopo
energetico asservita all'impianto idroelettrico €ma dmv”’, Comune di San Mauro
Torinese” presentato dalla Societa ENEL GREEN POVWERA. sede legale in Roma
viale Regina Margherita n°125, Partita IVA 10236d8Q. 1l giudizio di compatibilita
ambientale & subordinato all'ottemperanza dellescponi per la mitigazione degli
impatti, per la compensazione ambientale e pernito@ggi, riportate nell'Allegato A,
facente parte integrante e sostanziale del prepeoweedimento.

2) Di dare atto che la mancata osservanza di quasimostio dall’Allegato A al presente
provvedimento comporta I'applicazione di quantovs® dall’art. 29 del D Igs. 152
2006 e smi commi 3iQualora si accertino violazioni delle prescrizionmpartite o
modifiche progettuali tali da incidere sugli eséi sulle risultanze finali delle fasi di
verifica di assoggettabilita e di valutazione, tarita competente, previa eventuale
sospensione dei lavori, impone al proponente l'adegento dell'opera o intervento,
stabilendone i termini e le modalita. Qualora ilgponente non adempia quanto imposto,
l'autorita competente provvede d'ufficio a spesHinidempiente. Il recupero di tali
spese ¢ effettuato con le modalita e gli effetvjsti dal regio decreto 14 aprile 1910, n.
639, sulla riscossione delle entrate patrimoniadild Stato” e 4. “Nel caso di opere ed
interventi realizzati senza la previa sottoposiei@ile fasi di verifica di assoggettabilita
o di valutazione in violazione delle disposizionicdi al presente Titolo Ill, nonché nel
caso di difformita sostanziali da quanto disposta g@grovvedimenti finali, l'autorita
competente, valutata l'entita del pregiudizio ambi¢e arrecato e quello conseguente
all'applicazione della sanzione, dispone la sospmms dei lavori e pud disporre la



demolizione ed il ripristino dello stato dei luoghidella situazione ambientale a cura e
spese del responsabile, definendone i termini mddalita. In caso di inottemperanza,
l'autorita competente provvede d'ufficio a spesHiniedempiente. Il recupero di tali
spese ¢ effettuato con le modalita e gli effettvjgti dal testo unico delle disposizioni di
legge relative alla riscossione delle entrate paniali dello Stato approvato con regio
decreto 14 aprile 1910, n. 639, sulla riscossiortedentrate patrimoniali dello Stato”.

3) Di dare atto che, ai sensi dell'art. 12 comma 3 deRa 40/98, il giudizio di cui al

punto 1) e comprensivaltresi delle seguenti autorizzazioni, (vedi ith a¢ll’Allegato B

alla presente deliberazione):

- parere del Parco Fluviale del Po torinese esprassmota prot. n. 4 del 02/01/2013.

- Parere della Regione Piemonte - Settore di Gestovalorizzazione del Paesaggio
espresso con nota prot. n. 14109/DB0814 del 23p038/2

- Parere della Regione Piemonte — Settore Tutelait@iid e Quantitativa delle acque
espresso con nota prot. n. 2258/DB10.15 del 07002

4) Di dare atto che il giudizio di compatibilita ambiale di cui al punto 1) non é
comprensivo dei seguenti pareri e/o autorizzazienjuali dovranno essere acquisiti a
seguito del giudizio di compatibilita ambientale:

- concessione di derivazione di acque superficialiridesciarsi da parte del Sevizio
Risorse Idriche della Provincia di Torino ai sethsi R.D. 11 dicembre 1933, n.1775
“Testo unico delle disposizioni di legge sulle aequimpianti elettrici” e della L.R.
13/04/94 n.5 “subdelega alle Province delle funziamministrative relative alle
utilizzazioni delle acque pubbliche.

5) Di dare atto che il presente provvedimento non @sodal conseguimento degli atti o
dei provvedimenti previsti dalla legislazione vigemon strettamente attinenti la materia
ambientale di competenza di altre Autorita e neompresi nel presente provvedimento,
che sono demandati alla successiva AutorizzazioniealJdi cui al D.lgs. 387/2003 e
smi.,: in particolare, il proponente dovra adempigiquanto prescritto dalle norme vigenti
in materia igienico-sanitaria e di salute pubblinanché di igiene, salute, sicurezza e
prevenzione negli ambienti lavorativi e nei camtieobili o temporanei.

6) Di stabilire che l'inizio dei lavori, ai sensi deltad2, comma 9 della L.R. 40/98,
dovra avvenire in un periodo non superiore a 3 amniecorrere dalla data del
provvedimento amministrativo che consenta in vidindeva la realizzazione del
progetto.

7) Di stabilire, ai sensi dell’ art.26 comma 6 del d.I§52/2006 che il progetto debba
essere realizzato entro cinque anni dalla pubbtiocaz del presente provvedimento.
Trascorso detto periodo, salvo proroga concesstanza del proponente, la procedura
di valutazione di impatto ambientale deve esseaterata.

8) Di dare atto che l'approvazione del presente pmiwvvento non comporta oneri di
spesa a carico della Provincia.

9) Di dichiarare il presente provvedimento immediatateeeseguibile con successiva
votazione separata, espressa e favorevole dgtuititervenuti.

La presente deliberazione sara pubblicata all'g@ltetorio provinciale e sul sito WEB della
Provincia e depositata presso |'Ufficio di DepositBportello Ambiente della Provincia di
Torino.



Letto, confermato e sottoscritto.
In originale firmato.

Il Segretario Generale Il Presidemtella Provincia
f.to G. Formichella f.to A. Saitta



ALLEGATOA

PRESCRIZIONI PER LA MITIGAZIONE, COMPENSAZIONE
E MONITORAGGIO DEGLI IMPATTI

Piccola derivazione d'acqua a scopo energeticaovaissall'impianto
idroelettrico Cimena dmv

Comune di San Mauro Torinese.

Proponente: ENEL Green Power S.p.A.

Presentato per la fase di Valutazione ex. art. 12
Legge Regionale 14 dicembre 1998, N. 40



Il progetto, il quale dovra essere realizzato comfamente alla documentazione progettuale
presentata, ivi incluse le misure di mitigazionegnitoraggio € compensazione previste, risulta
compatibile con I'ambiente subordinatamente gbato di tutte le ulteriori prescrizioni per la
mitigazione degli impatti, la compensazione amlaknéd il monitoraggio di seguito riportate.

Il mancato rispetto delle seguenti prescrizioni porta quanto previsto dall’art. 29 del D Igs. 152
2006 e smi commi 3Qualora si accertino violazioni delle prescrizionmpartite o modifiche
progettuali tali da incidere sugli esiti e sullesudltanze finali delle fasi di verifica di
assoggettabilita e di valutazione, l'autorita corgrge, previa eventuale sospensione dei lavori,
impone al proponente I'adeguamento dell'opera erir@nto, stabilendone i termini e le modalita.
Qualora il proponente non adempia a quanto impobksmtorita competente provvede d'ufficio a
spese dell'inadempiente. Il recupero di tali spesdfettuato con le modalita e gli effetti prevasi
regio decreto 14 aprile 1910, n. 638ulla riscossione delle entrate patrimoniali de$tato’e 4.
“Nel caso di opere ed interventi realizzati senaaprevia sottoposizione alle fasi di verifica di
assoggettabilita o di valutazione in violazionelelelisposizioni di cui al presente Titolo Ill, ndrc
nel caso di difformita sostanziali da quanto digpadai provvedimenti finali, I'autorita competente,
valutata I'entita del pregiudizio ambientale arréoae quello conseguente alla applicazione della
sanzione, dispone la sospensione dei lavori e mmpde la demolizione ed il ripristino dello stato
dei luoghi e della situazione ambientale a curgese del responsabile, definendone i termini e le
modalita. In caso di inottemperanza, lautorita qumetente provvede d'ufficio a spese
dellinadempiente. Il recupero di tali spese étaftgto con le modalita e gli effetti previsti dakto
unico delle disposizioni di legge relative alla aissione delle entrate patrimoniali dello Stato
approvato comregio decreto 14 aprile 1910, n. 638ulla riscossione delle entrate patrimoniali
dello Stato.”

Prescrizioni relative ad adeguamenti progettuali agdprofondimenti ambientali

Il rispetto di quanto previsto in questo paragrafdra controllato nell’ambito esecutivo del ril&sci

dell’Autorizzazione Unica ai sensi del D. Igs. 38183 e smi.

1. Per quanto concerne l'autorizzazione paesaggisgtparere della Regione - Settore di Gestione
e Valorizzazione del Paesaggio si legge che:

‘o in fase di predisposizione della progettaziasecutiva siano approfonditi e maggiormente

dettagliati gli interventi di mitigazione da reatiarsi, in particolare verso I'alveo del Po, al fiuk

garantire un buon grado di mascheramento ed inteigrze delle opere nel contesto; siano inoltre

contestualmente approfonditi gli aspetti formatdidinitura degli edifici previsti (canale, edifizie

fabbricato quadri). Tali approfondimenti dovrannssere preventivamente autorizzati ai sensi della

normativa in epigrafe dal Settore scrivente....”

2. Dovra essere presentato un piano di gestione geimtgle della vegetazione messa a dimora con
previsione della sostituzione delle eventuali fatie.

3. Dovra essere presentato un progetto per la chiudella sfioratore e per la sistemazione
dell'area attigua del canale scolmatore con glrtingrovenienti dalle attivita di scavo e di
conseguenza integrata la relazione sui siti diiesant

Prescrizioni per la realizzazione dell’'opera

4. |l progetto dovra essere realizzato conformemeliégeddcumentazione progettuale presentata,
ivi incluse le misure di mitigazione e compensagineviste, fatto salvo guanto esplicitamente
previsto dalle prescrizioni inserite nel presentevpedimento; qualsiasi modifica sostanziale a
tali previsioni dovra essere sottoposta al riesdeleervizio Valutazione di Impatto Ambientale.




Organizzazione dei cantieri

5. Fatte salve le responsabilita civili e penali psévi dalla vigente normativa in caso di
inquinamento ambientale, al fine di prevenire alssmao le possibilita di incorrere in tali
situazioni eventualmente connesse alle attivita cdeitieri, I'impresa appaltatrice e tenuta al
rispetto della normativa vigente in campo ambientabd acquisire le autorizzazioni ambientali
necessarie allo svolgimento delle attivita. L’imga sara, peraltro, tenuta a recepire tutte le
osservazioni che deriveranno dalle attivita di namaiggio ambientale, apportando quanto prima
i necessari correttivi per la riduzione preventigagli impatti (ubicazione degli impianti
rumorosi, modalita operative nel periodo nottureas.).

6. Al fine di evitare inquinamenti delle acque sia adigiali che sotterranee e del suolo occorrera
tener conto che:

* le acque di lavaggio betoniere e acque di supeioclde che contengono una forte
componente di materiale solido, dovranno esserguati@mente trattate;

» sidovra prevedere la separazione degli oli edcahtauri eventualmente presenti nelle acque
che saranno classificati “rifiuti speciali” e, qdinsmaltiti a discarica autorizzata.

Occorrera, inoltre, garantire:

* limpermeabilizzazione temporanea delle aree diasaelle macchine operatrici e degli
automezzi nei cantieri e I'adozione di un protoaali gestione dei liquidi provenienti da
sversamenti accidentali;

* per quanto riguarda i getti in calcestruzzo in pio#a del corpo idrico e della falda idrica
sotterranea si sottolinea la necessita di attuatte te precauzioni al fine di evitare la
dispersione nelle acque e sul suolo del cemeneyk additivi.;

» il controllo giornaliero dei circuiti oleodinamidiei mezzi operativi;

* l'adozione di sistemi di sedimentazione per evitdi@sci di materiali sospesi nelle acque
superficiali.

» al termine dei lavori dovranno essere smaltitii futfiuti di cantiere e occorrera curare che
le riprofilature del terreno vengano effettuateriodo tale da non interrompere la continuita
ecologico-funzionale del corso d’acqua e dell’estesna ripariale.

7. In particolare, I'impresa sara tenuta a sottop@t@RPA - Piemonte una planimetria e una
relazione dettagliata relativa alla distribuzioneterna dell'area di cantiere (ubicazione,
dimensionamento e modalita di gestione) degli imipifissi e di tutti i sistemi necessari per lo
smaltimento controllato degli inquinanti proveniedfille lavorazioni previste garantendone, nel
tempo, la verifica della capacita e dell’efficacia.

8. | siti di cantiere dovranno avere le seguenti taristiche oltre a essere delimitati dalla
segnaletica prevista dalla vigente normativa dawan

= non creare perturbazione alla dinamica fluviale;

= essere dotati di adeguati sistemi di drenaggiedalue esistenti al contorno;

= essere, al termine dei cantieri, rinaturalizzatn agpristino del piano campagna
preesistente.

9. Lo stoccaggio temporaneo di inerti, oltre a quasudpra specificato, dovra avvenire in cumuli
stabili e protetti contro I'eventuale dilavamentr ppera delle acque superficiali.

Rifiuti

10.Nel caso di utilizzo I'utilizzo di fanghi bentordfi gli stessi dovranno esser gestiti evitando la
dispersione sul suolo e garantendo il corretto smeahto al termine dei lavori.

Qualita dell’'aria

11.L’'impresa dovra utilizzare tutti gli accorgimenttia ridurre la produzione e la propagazione di
polveri sospese, come ad esempio:

* una bagnatura e copertura con teloni dei matgrodlierosi trasportati con autocarri;

* una bagnatura delle piste sterrate utilizzate deazind’opera;

* una costante bagnatura di materiali polverosi exsntente stoccati nelle aree di cantiere.

Suolo e sottosuolo



12.La movimentazione degli inerti derivanti dall’ait&v di scavo dovra essere condotta con la
massima attenzione al fine di preservare le caistithe di qualita, accantonando in maniera
idonea il terreno vegetale e impedendo la promi&cdei vari orizzonti raggiunti durante lo
scavo.

13.1 materiali inerti di risulta degli scavi, se conipdi con quanto previsto dalla norma, in luogo
di un conferimento in discarica, dovranno recupessere utilizzati per il colmamento della
depressione esistente a valle dello sfioratoresptessul Canale Cimena.

14. Rumore

15.In caso di superamenti dei limiti previsti dallegenti normative si ricorda la possibilita di
ottenere un’autorizzazione Comunale in derogaaettlvita di cantiere, ai sensi dell’art. 6 della
L. 447/95.

16.L'impresa sara tenuta a seguire inoltre le seguendiicazioni per quanto riguarda
I'organizzazione del cantiere:

- occorrera localizzare gli impianti fissi piu rumero(centro di vagliatura, officine
meccaniche, elettrocompressori, ecc.) alla masdistanza dai ricettori esterni;

- uso di barriere acustiche mobili da posizionarevdita in volta in prossimita delle
lavorazioni piu rumorose tenendo presente cheingalgenerale, la barriera acustica sara
tanto piu efficace quanto piu vicino si troveraaabrgente sonora;

- programmare le operazioni piu rumorose nei momaentiui sono piu tollerabili evitando,
per esempio, le ore di maggiore quiete o destiabtgoso per una maggiore accettabilita,
da parte dei cittadini, di valori di pressione s@nelevati;

- per il caricamento e la movimentazione del materiakrte, preferenza delluso di pale
caricatrici piuttosto che escavatori;

- lavorazioni effettuate preferibilmente nel periatiorno.

17.Dovranno essere impiegate macchine e attrezzahg@reigpettano i limiti di emissione sonora
previsti, per la messa in commercio, dalla nornaategionale, nazionale e comunitaria, vigente
da almeno tre anni alla data di esecuzione deirilakdimpresa dovra altresi privilegiare
l'utilizzo di:

- macchine movimento terra ed operatrici gommateftgsto che cingolate, con potenza
minima appropriata al tipo di intervento;

- impianti fissi, gruppi elettrogeni e compressosanorizzati.

Paesaggio

18.Per quanto concerne l'autorizzazione paesaggisSkcaaratteristiche del materiale lapideo
impiegato per la realizzazione delle scogliere ci@rente per cromatismo e tipologia a quello
dei massi presenti nell’ambito circostante.”

Prescrizioni per il monitoraggio
19.Per quanto riguarda il piano di monitoraggio per flazionalita della scala di risalita
dell'ittiofauna dovranno essere previsti come sid dal Servizio Tutela della Fauna e della

Flora della Provincia:

- una marcatura copit tags di almeno 5 esemplari di ciascuna delle specieiftigtive di
grossa taglia campionate del tratto in questiosaceessiva verifica del passaggio degli stessi
presso I'imbocco di monte del passaggio (in progaimello sgrigliatore) tramite apposizione
di un lettorepit tag nel periodo di migrazione tanto dei salmonidi doadei ciprinidi.
Contestuale apposizione di nasse nel tratto dilegmatetto dalla griglia poliuretanica per il
tempo della migrazione, con periodica (almeno gibena) verifica della presenza di animali
nella nassa, identificazione della specie e dearpatri biometrici e immediato rilascio previa
comunicazione al Servizio Tutela Flora e Faundaj®bsizione della nassa.

- in alternativa potra essere adottata una soludasata sulla presenza di un fish counter.

- Il monitoraggio dovra protrarsi per 1 anno dallessa in esercizio del passaggio per pesci con
eventuale possibilita di estensione ad un secondo gualora i risultati non fossero giudicati



esaustivi per effettuare una valutazione della ifumeditd del passaggio. Tutti i dati di
monitoraggio dovranno essere trasmessi entro ure ndeia campagna di monitoraggio
effettuata (primaverile o autunnale) al Serviziotela Flora e Fauna della Provincia per le
valutazioni circa la funzionalita del passaggitegédntuale necessita di modifiche progettuali.

Inoltre il proponente é tenuto all'osservanza aguentiadempimenti:

20. Prima dell'inizio dei lavori dovra essere trasmeaba Provincia un accordo tra il proponente e
il Comune di S. Mauro per I'effettuazione di ultetiinterventi sul progetto del Parco Einaudi
corredato di sintetiche indicazioni grafiche e/ogattuali.

21. Al Dipartimento ARPA territorialmente competente ed Servizio VIA dovra essere
tempestivamente comunicato linizio ed il terminei davori, onde permettere il controllo
dell'attuazione delle prescrizioni ambientali nelése realizzativa dell’'opera ai sensi dell’art. 8
della L.R. 40/98. La direzione lavori dovra altregiasmettere al Dipartimento ARPA
territorialmente competente, una dichiarazione,oaqragnata da una relazione esplicativa,
relativamente all'attuazione di tutte le misure goréte, compensative, di mitigazione e di
monitoraggio, incluse nella documentazione presanta integrate da quelle contenute nella
Delibera della Giunta Provinciale, conclusiva delgedimento amministrativo relativo all'opera in
oggetto.



